
收稿日期:2021 - 07 - 01　 　 修回日期:2022 - 04 - 26

基金项目:国家社会科学基金重大项目“中国主动扩大进口问题研究”(19ZDA068);教育部人文社会科学研究西部和边疆地区青年基

金项目“中国与‘一带一路’沿线国家跨境专利合作提升路径研究”(21XJC790013);中央高校基本科研业务费专项资金资助项目“中国进

口贸易对就业的影响研究”(SWU1909783)。

作者简介:巫俊(1990—),女,土家族,重庆石柱人,西南大学经济管理学院讲师,博士,研究方向为国际贸易与世界经济。 通信作者:

魏浩。

中间品进口产品质量与中国企业创新绩效
———基于企业专利数据的实证分析
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摘　 要:在中国积极扩大进口的背景下,基于企业专利数据考察研究中间品进口产品质量对企业创新绩效的影

响。 研究表明:(1)企业中间品进口产品质量提升有利于提高企业的专利申请质量,对企业发明专利申请有显

著的正效应,抑制了企业外观设计专利申请,对企业实用新型专利申请没有影响。 (2)从影响机制来看,中间品

进口产品质量提升,能够通过扩大市场规模、提高生产率以及提升人力资本途径提高企业创新绩效,但未通过加

剧融资约束途径影响企业创新绩效。 (3)知识产权保护水平提高,中间品进口产品质量提升对专利密集行业企

业创新绩效的促进作用将被削弱。 建议应高度重视中间品进口产品质量提升对企业创新绩效的促进效应,战略

性地推进加强知识产权保护工作。
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Quality of Imported Intermediate Inputs and Innovation Performance of
Chinese Enterprises: Empirical Analysis Based on Patent Data of Enterprises
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Abstract: Under the background of China is actively expanding imports, this paper investigates the effects of quality of
imported intermediate inputs on enterprise innovation performance using patent data of enterprises. The empirical results

show that: (1) Quality of imported intermediate inputs will improve the quality of enterprise’s patent application. It can
significantly promote invention applications, reduce design applications, and has no effect on utility model applications.
(2) According to the mechanism analysis, quality of imported intermediate inputs will promote enterprise’ s innovation
performance by expanding market size, improving productivity and human capital, but it does not affect enterprise’ s
innovation performance by intensifying financial constraints. (3) Further analysis shows that, when intellectual property

protection is improved, the promotion effect of quality of imported intermediate inputs on innovation performance of
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enterprises in patent intensive industries will be weakened. Therefore, China should attach great importance to the

promotion effect of quality of imported intermediate inputs on innovation performance, and strengthen intellectual

property protection strategically.

Key words:quality of imported products; innovation performance; market size effect; human capital effect; productivity

effect

　 　 创新驱动发展战略是一项长期的重大战略,
处于国家发展全局的核心位置。 事实上,自 2000
年以来,中国的专利申请量出现高速增长。 《中国

统计年鉴》数据显示,2000 年中国的专利申请数仅

为 17. 07 万件,2020 年上升到了 519. 42 万件,
2020 年较 2000 年增长了 29. 43 倍,年均增长率高

达 18. 62% 。 从发明专利的申请量来看,2000 年中

国的发明专利申请数仅为 5. 17 万件,2020 年上升

到了 149. 72 万件,2020 年较 2000 年增长了 27. 96
倍,年均增长率高达 18. 33% 。 此外,《世界知识产

权指标》数据显示,2020 年中国发明专利申请数居

世界第一位,占世界发明专利申请总数的比例高

达 45. 7% 。 可见,中国的科技创新已取得长足

发展。
自加入世贸组织以来,中国政府不断开放市

场、坚持进口和出口并重,中国已成为名副其实的

进口大国。 自 2009 年以来,中国一直是世界第二

进口大国。 事实上,主动扩大进口战略除了重视

扩大进口规模之外,更加注重提升进口产品质量。
如 2016 年发布的《关于加强进口的若干意见》明

确提出,“扩大先进技术设备、关键零部件等进口,
促进产业结构调整和优化升级”。 此外,促进国内

企业科技创新,也是政府大力提升进口产品质量

的重要目的之一。 2018 年发布的《关于扩大进口

促进对外贸易平衡发展的意见》指出,“支持国内

产业转型升级需要的技术、设备及零部件进口,促
进引进消化吸收再创新”。

由此可以看出,在创新驱动发展战略成为国

家重大战略的背景下,提升进口产品质量可能是

促进创新的重要途径之一。 那么,进口产品质量

的提升将如何影响创新? 进口产品质量提升影响

企业创新的机制又是什么? 这正是本文要解决的

主要问题。 基于此,首先,本文利用中国海关贸易

数据库、中国工业企业数据库与中国专利数据库

的匹配数据,检验中间品进口产品质量提升对企

业创新的影响效应及路径机制;其次,本文从企业

所有制差异、企业技术水平差异以及行业差异视

角进行异质性分析;最后,本文进一步分析中间品

进口产品质量提升对创新效率、创新质量的影响,
并考察知识产权保护在中间品进口产品质量影响

企业创新绩效中的调节作用。
从已有研究来看,国内外学者主要从进口竞

争和企业自身进口两个视角考察了进口对创新的

影响。 因此,本文将主要回顾这两支文献:①从进

口竞争影响创新的文献来看,一方面,进口竞争削

减了受困要素的机会成本。 换言之,削减了企业

研发和生产新产品的机会成本,最终促进企业创

新[1]。 此外,竞争还可能通过逃离竞争效应促进

创新[2],部分学者的研究结论为进口竞争促进创

新提供了实证依据[3 - 4]。 另一方面,当竞争程度

较高的时候,落后企业在从事创新时,更激烈的竞

争将导致这些企业创新收益降低,从而抑制创

新[2],部分学者的研究结论为进口竞争抑制创新

提供了实证依据[5]。 ②从企业自身进口影响创新

的文献来看,一方面,企业自身进口可能通过扩充

投入品种类、进口中学习效应、技术溢出效应、市
场扩大效应等途径促进创新[6 - 9]。 另一方面,企
业进口的国外高质量或高技术产品,替代了自主

研发生产[7,10],即企业自身进口抑制了创新。 综

上所述,已有文献或是认为进口促进创新,或是认

为进口抑制创新,并未得出一致的结论。
与已有文献相比,本文的主要贡献:①本文在

考察进口产品质量如何影响创新时,采用企业发

明专利申请数量来衡量企业创新绩效,这个指标

与研发投入和新产品产值两个指标有本质上的区

别。 从研发投入指标来看,该指标仅能反映可观

测到的创新投入,不能反映创新活动的效率。 事

实上,创新活动包含可观测和不可观测到的创新
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投入,而专利作为创新产出,能够反映出这些创新

活动的效率[10]。 与新产品产值相比,专利能够体

现更大范围的技术,部分技术少有其余指标可以

体现,如纳米技术[11]。 换言之,部分研发产出在现

阶段并未直接投入到生产中,采用新产品产值衡

量企业创新,在一定程度上忽视了这部分研发产

出,从而不能全面地评价企业的创新绩效。 ②从

理论机制来看,本文首次提出了融资约束效应、生
产率效应以及人力资本效应 3 个路径机制并进行

实证检验,揭示了进口产品质量影响企业创新的

全新渠道,为积极扩大进口、提高进口产品质量服

务中国创新驱动发展战略提供了理论支撑,同时

是对已有文献的重要补充。 ③从研究结论来看,
本文研究发现中间品进口产品质量提升有利于提

高企业创新的投入产出率,企业所处地区知识产

权保护水平能够影响中间品进口产品质量对企业

创新绩效的促进作用,这为充分发挥进口产品质

量对企业创新绩效的促进效应提出了相关政策

启示。
一、影响机制分析

(一)融资约束效应

中间品进口产品质量提高可能会导致企业

融资约束加强,进而抑制创新。 中间品进口产品

质量提升将影响融资约束的原因在于:出口高质

量产品的企业更具有话语权,对付款方式的要求

可能更加苛刻,如要求预付款或货到付款,不允

许分期付款或者赊账等付款方式。 此外,进口低

质量产品的企业,可能会从进口来源国的出口鼓

励措施中间接获益,如出口退税、出口信贷以及

出口信用保险等。 因此,与进口低质量产品的企

业相比,进口高质量产品企业的流动资金占用额

较大、现金存量较少。 现金存量占总资产比率能

够反映企业内源资金的相对充裕程度,该指标数

值越低,则企业受到的内源资金约束越大[12] 。
此外,企业的现金存量少,表明流动性较差,从而

难以获得外部融资。 因此,进口高质量产品的企

业可能面临更强的融资约束。 企业从事技术创

新活动,前期需要投入大量的资金,企业主要通

过自有资金和外部融资两个渠道获得研究开发

费用[13] 。 因此,当企业面临的融资约束加剧时,
用于创新活动的资金减少,从而研发产出降低。
因此,本文提出假设 1:当企业的中间品进口产品

质量上升时,将加剧融资约束,进而降低企业创

新绩效。
(二)市场规模效应

中间品进口产品质量的提高,可能会导致企

业市场份额增大,进而促进创新。 具体来看,通过

进口高质量的中间品,企业能够生产高质量产成

品、增强自身竞争力,从而有利于企业抢占市场份

额。 市场规模进一步影响企业专利申请的原因:
第一,企业的市场规模扩大,其销售收入增多,将
更有能力从事创新活动。 此外,更大的市场规模

也意味着,企业的创新产出投入生产后,能够更快

地收回研发成本。 第二,企业市场份额上升后,会
给竞争对手带来巨大的压力,竞争对手可能会索

要高额的专利使用费或者发起专利侵权诉讼。 市

场份额大但是缺少专利的企业容易成为跨国企业

攻击的目标,如苹果、谷歌、三星等跨国企业在全

球多个国家和地区发起专利侵权诉讼。 因此,企
业的市场规模扩大后,更有动力从事创新研发活

动并申请专利。 综上所述,本文提出假设 2:当企

业的中间品进口产品质量上升时,将扩大市场规

模,进而提升企业创新绩效。
(三)生产率效应

中间品进口产品质量的提高可能会促进企业

生产率提升,进而促进创新。 高质量中间品的进

口,为国内企业接触高质量产品或者高新技术提

供了机会,进而能够模仿学习国外的先进技术或

生产工艺。 因此,通过高质量中间品的技术溢出

效应,进口企业可能会拥有更高的生产率,从而成

为更靠近技术前沿的先进企业。 此外,基于专利

制度的有关法律规定,专利竞赛会形成“赢者通

吃”的结局,参与竞赛的企业只有获得专利(独有

或共有)才能够回收其 R&D 投资,而落后企业将

可能“血本无归” [14]。 鉴于此,先进企业比落后企

业更有意愿及能力从事创新活动并申请专利。 与

进口低质量产品的企业相比,进口高质量产品的

企业更有可能通过产品的技术溢出效应成为先进
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企业,进而提高创新绩效。 因此,本文提出假设 3:
当企业的中间品进口产品质量上升时,将提高企

业生产率,进而提升企业创新绩效。
(四)人力资本效应

中间品进口产品质量的提高可能会促进企

业雇佣人力资本水平更高的员工,进而促进创

新。 具体而言,企业的中间品进口产品质量提升

后,为了匹配进口产品,企业可能会雇佣人力资

本水平较高的员工,从而提升企业整体的人力资

本水平。 一方面,高素质人才是一项重要的创新

投入,企业通过雇佣高素质人才,能够提升自身

研发水平,进而提高创新绩效;另一方面,中间品

进口产品质量提升后,能够通过技术溢出效应促

进企业创新,但是技术溢出效应的大小取决于中

间品与员工技能结构的匹配情况。 通过雇佣人

力资本水平较高的员工,企业能够充分利用高质

量中间品的技术溢出效应,进而促进创新。 因

此,本文提出假设 4:当企业的中间品进口产品质

量上升时,将提高人力资本水平,进而提升企业

创新绩效。
综上所述,进口产品质量上升,可能通过市场

规模效应、生产率效应以及人力资本效应提高创

新绩效,也可能通过融资约束效应降低创新绩效,
因此,进口产品质量上升对创新绩效的影响尚不

明确,需进一步实证检验。
二、模型设定

本文借鉴 Liu 等(2016) [ 10] 的做法,构建计量

模型如下:
Patentit = β0 + β1 Qualityit -1 + β2 Controlit -1 +

μt + μh + μd + εit (1)
其中,下标 i 代表企业, t 代表年份。 Patentit 代

表 i 企业在年份 t 申请的发明专利数量。 Qualityit -1
代表 i企业在年份 t - 1 的中间品进口产品质量,本
文借鉴魏浩等(2017) [9]的测度方法对进口产品质

量进行测度①。 Controlit -1 代表控制变量, μt 代表年

份固定效应, μh 代表行业固定效应, μd 代表省份

固定效应, εit 代表扰动项。
(一)因变量

本文选择企业发明专利申请数量来衡量创新

绩效,主要原因在于:实用新型专利和外观设计专

利获得较容易,技术要求相对较低,含金量小;而
发明专利是对产品、方法或者其改进所提出的新

技术方案,获得难度较大、技术要求较高,可以更

好地代表企业的创新能力 [15]。 因此,本文借鉴周

铭山等(2016) [16]、江轩宇(2016) [17]以及 Autor 等
(2020) [5]的做法,采用发明专利申请数量来衡量

企业创新绩效。
(二)控制变量

控制 变 量 Controlit -1 具 体 包 括 如 下 变 量:
① lnAge 代表企业年龄的对数,企业年龄采用当年

年份加1 减去企业成立年份表示;② Subsidy代表补

贴的对数;③ lnSize 代表企业规模的对数,本文采用

企业职工人数表示企业规模;④ lnCapital 为资本密

集度的对数,本文借鉴 Liu 等(2016) [10]的做法,用
固定资产净值年平均余额与职工人数的比值衡量

资本密集度,并进行对数化处理;⑤ Foreign 为外

资企业的虚拟变量,如果是外资企业则为 1,反之

则为 0;⑥ State 为国有企业的虚拟变量,如果是国

有企业则为 1,反之则为 0;⑦ Export 为企业出口

的虚拟变量,如果有出口则为 1,反之则为 0。
(三)数据说明

本文的样本期间为 2000—2009 年。 本文

主要使用了 3 套数据,即中国海关贸易数据库、
中国工业企业数据库以及中国专利数据库。 数

据的处理步骤:①根据中国海关贸易数据库,计
算出企业层面的中间品进口产品质量,即本文

的核心解释变量;②将中国专利数据库与中国

工业企业数据库进行匹配,得到包含专利信息

的中国工业企业数据库,进而计算出本文的被

解释变量和控制变量;③将包含专利信息的中

国工业企业数据库与进口产品质量匹配,得到

用于回归的样本数据。
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三、实证结果及分析

(一)基准回归

本文首先采用 OLS 模型对全样本进行了回归,
结果如表 1 的列(1)—列(2)所示。 鉴于被解释变

量为企业申请的发明专利数量,这是典型的计数数

据,本文进一步采用负二项回归模型(NBREG)进行

估计,结果如表 1 的列(3)—列(4)所示。 估计结果

显示,OLS 与NBREG 的回归结果基本一致,即企业

中间品进口产品质量的提升能够促进企业创新。
从其他控制变量来看,补贴的回归系数为正,说明

企业获得的补贴越多,越有利于创新。 这个结果

与杨洋等(2015) [18]的结论一致,政府补贴补充了

企业所缺乏的创新资源,进而促进了创新,或者补

贴帮助企业贴上被政府认可的标签,有利于企业

获取创新资源,进而促进了创新[18]。 企业规模的

回归系数均为正,说明企业规模越大,越有能力进

行创新。 这个结果与 Aghion 等(2018) [19] 的结论

一致,从事创新的企业,通常规模更大。
表 1　 全部样本视角下中间品进口产品质量对

　 　 发明专利申请的影响

变量
(1) (2) (3) (4)
OLS OLS NBREG NBREG

Quality
0. 152∗∗∗ 0. 113∗∗∗ 0. 851∗∗∗ 0. 438∗∗∗

(5. 43) (4. 07) (5. 61) (3. 00)

lnAge
0. 021∗∗∗ - 0. 001 0. 111∗∗∗ 0. 009
(3. 22) ( - 0. 20) (3. 40) (0. 28)

Subsidy
0. 044∗∗∗ 0. 047∗∗∗ 0. 127∗∗∗ 0. 114∗∗∗

(16. 10) (16. 95) (18. 94) (16. 81)

lnSize
0. 136∗∗∗ 0. 156∗∗∗ 0. 626∗∗∗ 0. 772∗∗∗

(30. 16) (32. 76) (36. 25) (40. 80)

lnCapital
0. 055∗∗∗ 0. 047∗∗∗ 0. 215∗∗∗ 0. 197∗∗∗

(21. 28) (16. 51) (12. 83) (10. 74)

Foreign
- 0. 364∗∗∗ - 0. 346∗∗∗ - 1. 498∗∗∗ - 1. 344∗∗∗

( - 24. 55) ( - 23. 43) ( - 34. 32) ( - 30. 35)

State
- 0. 236∗∗∗ - 0. 211∗∗∗ - 1. 130∗∗∗ - 0. 794∗∗∗

( - 5. 21) ( - 4. 72) ( - 11. 23) ( - 7. 68)

Export
- 0. 012 - 0. 001 - 0. 205∗∗∗ - 0. 273∗∗∗

( - 1. 61) ( - 0. 17) ( - 3. 79) ( - 5. 16)

年份固定效应 否 是 否 是

省份固定效应 否 是 否 是

行业固定效应 否 是 否 是

N 72867 72867 72867 72867

R2 0. 087 0. 118

注:∗、∗∗、∗∗∗分别表示 10%、5%、1%的显著性水平;OLS 模型括号内

报告的数据为 t 值,NBREG 模型括号内报告的数据为 z 值。 下同。
资料来源:笔者利用 stata 软件计算。 下同。

(二)稳健性检验

(1)内生性处理。 为了解决可能存在的内生

性问题,本文借鉴 Brambilla 等(2016) [20] 的做法,
选取进口来源国人均 GDP 作为工具变量,数据来

源于世界银行数据库。 选取进口来源国人均 GDP
作为工具变量的原因:一是从相关性来看,进口来

源国人均 GDP 越高,从该国进口的产品质量可能

越高;二是进口来源国人均 GDP 主要通过从进口

来源国进口的产品对中国企业创新绩效产生影

响,不太可能直接影响国内企业创新;三是中国企

业创新绩效难以影响进口来源国人均 GDP,因此

进口来源国人均 GDP 是一个合适的工具变量。 本

文根据样本期内企业初始年份的进口产品权重对进

口来源国人均 GDP 进行加总,将加权后的人均 GDP
作为工具变量进行回归,估计结果如表2 的列(1)所
示。 结果表明,中间品进口产品质量提升仍能显著

促进企业创新,结论与基准回归结果一致。
(2) 仅保留创新企业进行回归。 Aghion 等

(2018) [19]将样本期间内有过创新的企业定义为

创新企业,本文借鉴 Aghion 等(2018) [19] 的做法,
仅保留 2000—2009 年期间有发明专利申请的企业

进行回归,估计结果如表 2 的列(2)—列(3)所示。
从中间品进口产品质量对企业创新绩效的影响来

看,结论与基准回归的结论一致。
表 2　 稳健性检验

变量

内生性
处理

创新企业
持续

存在企业
(1) (2) (3) (4) (5)
2SLS OLS NBREG OLS NBREG

Quality
1. 248∗ 0. 350∗∗∗ 0. 208∗ 0. 233∗∗∗ 1. 596∗∗∗

(1. 72) (2. 65) (1. 94) (2. 58) (3. 72)
控制变量 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是

省份固定效应 是 是 是 是 是

行业固定效应 是 是 是 是 是
Kleibergen - Paap
rk LM 统计量

89. 878

Kleibergen - Paap
rk Wald F 统计量

90. 147

N 72867 11941 11941 7194 7194
R2 0. 094 0. 203 0. 147

(3)仅保留持续存在的企业进行回归。 中国

工业企业数据库中每年都有大量企业进入或退

出,为了排除企业进入或退出给估计结果带来的

影响,本文仅保留在 2000—2009 年期间持续存在的

企业进行回归,估计结果如表 2 的列(4)—列(5)所
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示。 结果显示,中间品进口产品质量提升仍能显著

促进企业创新,结论与基准回归的结论一致。
(三)影响机制检验

为了验证影响机制分析部分提出的四个假

说,本文将检验中间品进口产品质量提升影响企

业创新绩效的机制,估计结果如表 3 所示。
表 3 的列(1)—列(2)为融资约束机制的检验结

果。 本文借鉴阳佳余(2012)[12]、王碧珺等(2015)[21]

的构建方法,测算了企业融资约束分值 (Financial) 。
企业融资约束分值赋值区间为[0,1],分值越高,
代表企业的融资能力强、受到的融资约束小。 估

计结果显示,中间品进口产品质量提升并未对企

业的融资约束产生影响,而企业融资能力越强,将
促进企业创新,即假说 1 不成立。 其原因可能在

于,企业利用高质量的进口中间品生产出了高质

量的产成品,有利于促进企业从事出口贸易,从而

缓解融资约束。 企业在进口高质量中间品时所面

临的融资约束加剧效应,可能被出口贸易所带来

的融资约束缓解效应抵消,因此中间品进口产品

质量提升对融资约束的影响并不显著。 从出口贸

易缓解融资约束的途径来看,一方面,出口商可以

得到海外客户提供的预付款以及其他形式的贸易

信贷,还可以凭借订单或信用证向金融机构申请贷

款[22];另一方面,企业在国内和国外两个市场销售,
多元化市场有利于企业获得更加稳定的现金流,进
而促进企业获得外源融资[23]。

表 3 的列(3)—列(4)为市场规模机制的检验

结果,本文用销售收入的对数衡量市场规模

(lnSales) 。 结果表明,中间品进口产品质量上升,
能够提升企业市场规模,进而促进创新,即假说 2
成立。 表 3 的列(5)—列(8)为生产率机制的检验

结果。 一方面,本文估计了 2000—2007 年的全要

素生产率①(TFP) ,检验结果如表 3 的列(5)—列

(6)所示;另一方面,本文计算了 2000—2009 年的

劳动生产率 (LP) ,检验结果如表 3 的列(7)—列

(8)所示。 结果表明,中间品进口产品质量上升,
能够提升企业生产率,进而促进创新,即假说 3 成

立。 表 3 的列(9)—列(10)为人力资本机制的检验

结果,本文采用企业应付工资和应付福利的总和与

企业职工人数的比值来衡量人力资本 (Human) 。
结果表明,中间品进口产品质量提升,通过提高人力

资本促进了创新,即假说 4 成立。
表 3　 中间品进口产品质量影响发明专利申请的机制检验

变量

融资约束机制 市场规模机制 生产率机制 人力资本机制

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7) (8) (9) (10)
Financial Patent lnSales Patent TFP Patent LP Patent Human Patent

OLS NBREG OLS NBREG OLS NBREG OLS NBREG OLS NBREG

Quality
0. 006 0. 427∗∗∗ 0. 042∗∗ 0. 339∗∗ 0. 038∗∗ 0. 352∗∗ 0. 042∗∗ 0. 339∗∗ 0. 060∗∗∗ 0. 325∗∗

(1. 32) (2. 92) (2. 32) (2. 37) (1. 98) (2. 13) (2. 32) (2. 37) (4. 19) (2. 29)

Financial
0. 337∗∗∗

(2. 82)

lnSales
0. 365∗∗∗

(13. 94)

TFP
0. 396∗∗∗

(12. 74)

LP
0. 365∗∗∗

(13. 94)

Human
0. 562∗∗∗

(12. 86)
控制变量 是 是 是 是 是 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是 是 是 是 是 是

省份固定效应 是 是 是 是 是 是 是 是 是 是

行业固定效应 是 是 是 是 是 是 是 是 是 是

N 72867 72867 72867 72867 60697 60697 72867 72867 72867 72867
R2 0. 083 0. 696 0. 507 0. 386 0. 368

04

中国软科学 2022 年第 5 期

①　 2008—2009 年的中国工业企业数据库缺少中间投入数据,无法估计全要素生产率。



　 　 (四)异质性分析

如表 4 所示,本文分别基于企业所有制差异、
企业技术水平差异以及行业差异 3 个视角考察了

中间品进口产品质量对创新绩效的影响。
(1)如表 4 列(1)—列(3)所示,从不同所有

制企业的回归结果来看,中间品进口产品质量上

升,能够显著提升外资企业的创新绩效,但是对国

有企业和民营企业创新绩效的影响并不显著。 其

原因可能在于,与外资企业和民营企业相比,国有

企业的创新动力来源不同,其创新可能受政治晋

升激励、政府放权等非市场化因素影响[16 - 17]。 换

言之,中间品质量提升能够为企业提供更好的创

新条件,但不能为国有企业创新提供更有效的激

励机制,因此不足以促进国有企业创新。 此外,融
资约束是抑制民营化企业创新的重要因素[24],而
机制检验表明,中间品进口产品质量提升不能缓

解融资约束,因此,中间品进口产品质量提升未能

促进民营企业创新。
(2)本文基于企业技术水平差异考察了中间品

进口产品质量对创新绩效的影响,结果如表 4 的列

(4)—列(5)所示。 本文借鉴罗长远等(2012) [25]的

做法,根据劳动生产率将企业分为先进企业与落后

企业。 从先进企业与落后企业的回归结果来看,中
间品进口产品质量能够促进先进企业创新,对落后

企业创新的影响并不显著。 其原因可能在于,先
进企业的劳动生产率更高、创新能力更强,此外,
领先企业具有前期研发和技术积累优势[26],因此,
如果先进企业和落后企业开展相同的研发项目,
先进企业更容易取得创新产出。 综上所述,由于

落后企业的创新能力相对较弱,因此中间品进口

产品质量提升未能提高落后企业的创新绩效。
(3)本文基于专利密集型行业与非专利密集

型行业视角考察了中间品进口产品质量对创新绩

效的影响,估计结果如表 4 的列(6)—列(7)所示。
本文根据国家知识产权局公布的《专利密集型产

业目录(2016)》认定了专利密集型行业①,剩余行

业则划分为非专利密集型行业。 从不同行业的回

归结果来看,中间品进口产品质量提升对非专利

密集型行业与专利密集型行业的企业创新绩效均

有显著的促进作用。

①　专利密集型行业的国民经济行业代码包括:391 ~ 394、396、651 ~ 655、659、361、366、371、374、342、343、351、354 ~ 357、271 ~ 274、

276、358、404、261、263 ~ 266、268、341、344、346、352、359、382、384、387、401、402、336、462 以及 469。

表 4　 异质性分析

变量

不同所有制企业 不同技术水平企业 不同行业

(1) (2) (3) (4) (5) (6) (7)
国有企业 民营企业 外资企业 落后企业 先进企业 非专利密集型行业 专利密集型行业

NBREG NBREG NBREG NBREG NBREG NBREG NBREG

Quality
- 0. 335 0. 256 0. 474∗∗ 0. 215 0. 543∗∗∗ 0. 400∗∗ 0. 611∗∗∗

( - 0. 78) (1. 29) (2. 35) (0. 76) (3. 36) (2. 14) (2. 69)
控制变量 是 是 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是 是 是

省份固定效应 是 是 是 是 是 是 是

行业固定效应 是 是 是 是 是 是 是

N 1717 12045 58795 32588 40279 52862 20005

四、进一步拓展分析

(一)知识产权保护与中间品进口产品质量对

创新绩效的影响

知识产权保护制度能够抑制模仿威胁、保障

创新者的合法权益,因此知识产权保护被视为促

进创新的一种有效手段。 在知识产权保护水平较

高的地区,中间品进口产品质量提升对企业创新

绩效的促进作用可能更大。 因此,本文进一步考

察知识产权保护如何影响中间品进口产品质量提

升对创新绩效的促进作用。 本文借鉴史宇鹏等

(2013) [27]、韩玉雄等(2005) [28] 的方法,测度了省

级层面的知识产权保护水平。 IPR 代表知识产权

保护水平的虚拟变量,若企业 i 所在省份的知识产

权保护水平高于各省知识产权保护水平的中位
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值,则取 1,否则取 0。
估计结果如表 5 所示。 从表 5 的列(5)来看,

对于专利密集型行业中的企业而言,知识产权保

护水平的估计结果显著为正,但是知识产权保护

水平与中间品进口产品质量交互项的估计结果显

著为负。 这一结果表明:对于专利密集型行业的

企业而言,知识产权保护水平提高能够显著提升

创新绩效;但在知识产权保护水平较高的省份,中
间品进口产品质量对企业创新绩效的促进作用将

被削弱。 其原因可能在于:①中间品进口产品质

量提升通过生产率效应和人力资本效应等途径促

进企业创新,而在知识产权保护力度较强的地区,
企业的模仿创新或者改进创新将受到限制,进而

削弱了中间品进口产品质量对企业创新绩效的促

进作用;②知识产权保护力度加强,可能会巩固专

利持有人的垄断地位,进口高质量中间品的企业

需要支付高昂的专利费用,导致这些企业没有充

足的资金用于创新活动。 此外,从表 5 的列(1)—
列(4)来看,知识产权保护水平、知识产权保护水

平与中间品进口产品质量交互项的估计结果均不

显著,换言之,知识产权保护水平提高仅影响了专

利密集型行业企业创新,其原因可能在于,专利密

集型行业对知识产权保护变动更加敏感[29]。
表 5　 知识产权保护与中间品进口产品质量对

　 　 发明专利申请的影响

变量

(1) (2) (3) (4) (5)

全部样本 外资企业 先进企业
非专利

密集行业
专利

密集行业
NBREG NBREG NBREG NBREG NBREG

Quality
0. 722∗∗∗ 0. 833∗∗ 0. 786∗∗∗ 0. 695∗∗ 1. 144∗∗∗

(2. 97) (2. 20) (2. 72) (2. 26) (2. 98)

IPR × Quality
-0. 432 - 0. 530 - 0. 358 - 0. 451 - 0. 806∗

( - 1. 42) ( - 1. 19) ( - 1. 02) ( - 1. 17) ( - 1. 70)

IPR
0. 269 0. 198 0. 187 0. 273 0. 494∗

(1. 48) (0. 73) (0. 85) (1. 20) (1. 77)
控制变量 是 是 是 是 是

年份固定效应 是 是 是 是 是

省份固定效应 是 是 是 是 是

行业固定效应 是 是 是 是 是

N 72867 58795 40279 52862 20005

(二)中间品进口产品质量对企业非发明专利

的影响

为了研究中间品进口产品质量如何影响企业

专利申请质量,本文进一步考察了中间品进口产

品质量如何影响实用新型专利以及外观设计专利

申请,回归结果如表 6 所示。 从实用新型专利的回

归结果来看,中间品进口产品质量提升对实用新

型专利申请的影响不显著。 从外观设计专利的回

归结果来看,中间品进口产品质量提升将抑制企

业外观设计专利申请。 企业申请“高质量”发明专

利的行为被视为实质性创新,企业申请实用新型

专利和外观设计专利的行为则被视为策略性创

新[30]。 综上所述,中间品进口产品质量的提升,促
进了企业申请发明专利、没有促进企业申请实用

新型专利和外观设计专利,即促进了企业实质性

创新而非策略性创新,企业创新的“质量”有显著

提高,进而可能提高企业的市场价值。
表 6　 中间品进口产品质量对企业

　 　 非发明专利申请的影响

变量

(1) (2) (3) (4)
实用

新型专利

实用

新型专利

外观设计

专利

外观设计

专利
NBREG NBREG NBREG NBREG

Quality
0. 113 - 0. 043 - 0. 681∗∗∗ - 0. 365∗

(0. 90) ( - 0. 33) ( - 3. 59) ( - 1. 91)
控制变量 是 是 是 是

年份固定效应 否 是 否 是

省份固定效应 否 是 否 是

行业固定效应 否 是 否 是

N 72867 72867 72867 72867

(三)中间品进口产品质量对企业创新投入产

出率的影响

本文进一步考察了中间品进口产品质量对企业

创新投入产出率的影响,结果如表 7 所示。 本文用

研发费用与销售收入之比衡量创新投入 (R&D) ,
由于中国工业企业数据库中仅有 2004—2007 年的

研发费用数据,因此,表 7 的样本期间为 2004—2007
年。 表7 的列(1)考察了中间品进口产品质量如何

影响创新投入,结果显示,中间品进口产品质量的

估计结果为正,但是不显著,说明中间品进口产品

质量提升不会影响企业的创新投入。 表 7 的列

(2)考察了中间品进口产品质量及创新投入如何

影响发明专利申请。 结果显示,无论是创新投入

还是中间品进口产品质量提升,均会提高企业发

明专利申请。 综上所述,中间品进口产品质量在

不影响创新投入的前提下,提高了企业发明专利

申请,说明中间品进口产品质量提升有利于提高

企业的研发效率。 其原因可能在于,中间品进口
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产品质量提升,通过生产率效应和人力资本效应

提高了企业的创新能力,通过市场规模效应降低

了研发成本,最终提高了企业的研发效率。
表 7　 中间品进口产品质量对企业创新

　 　 投入产出率的影响

变量

(1) (2)
R&D Patent
OLS NBREG

Quality
0. 002 0. 634∗∗∗

(1. 05) (3. 40)

R&D
5. 402∗∗∗

(7. 11)
控制变量 是 是

年份固定效应 是 是

省份固定效应 是 是

行业固定效应 是 是

N 44411 44411
R2 0. 040

五、基本结论与政策建议

(一)结论

本文基于企业层面的微观数据考察了中间品

进口产品质量如何影响创新绩效。 研究结果表

明:①从整体上来看,中间品进口产品质量提升,
能够显著提高企业创新绩效,采用多种方法进行

稳健性检验后,这一核心结论仍然成立;②影响机

制检验表明,中间品进口产品质量提升,能够通过

显著扩大企业市场规模、提高企业生产率以及提

高人力资本水平 3 个途径促进企业创新,中间品进

口产品质量提升未能通过融资约束效应影响企业

创新;③异质性分析表明,企业中间品进口产品质

量提升,能够提高外资企业、先进企业、非专利密

集型行业以及专利密集型行业企业的创新绩效,
但是对国有企业、民营企业以及落后企业创新绩

效的影响并不显著;④进一步分析表明,对于专利

密集型行业的企业而言,知识产权保护水平提高

时,中间品进口产品质量对企业创新绩效的促进

作用将被削弱,此外,中间品进口产品质量提升有

利于提高企业的专利申请质量和企业创新的投入

产出率。
(二)政策建议

第一,充分发挥企业提高中间品进口产品质

量对创新绩效的促进作用。 由于中间品进口产品

质量提升在总体上能显著促进企业创新。 因此,

中国政府要高度重视中间品进口产品质量提升在

加快促进企业创新发展、推动经济向高质量发展

转变中的重要作用,制定切实有效的政策,积极鼓

励企业提高中间品进口产品质量,充分发挥进口

产品质量提升对企业创新的促进作用。 目前,中
国企业提升进口产品质量面临着一个严峻的问

题,即发达国家限制高科技产品对华出口。 因此,
为了提高企业的进口产品质量,中国政府除了进

一步调整财税政策鼓励企业扩大先进技术、关键

装备及零部件进口之外,还要通过国家政府层面

的协商、行业协会层面的沟通、企业层面的交易等

多种方式推动国外放宽对中国的高技术出口

管制。
第二,战略性地推进加强知识产权保护工作。

进口国的知识产权保护水平提高,可能会吸引国

外大量新的出口企业和新产品进入其市场,加剧了

进口市场竞争,从而有利于进口国提升进口产品质

量[31]。 也就是说,为了提高进口产品质量,中国应

该加强知识产权保护。 但是,本文的研究发现,对于

专利密集型行业而言,知识产权保护水平提高,会削

弱中间品进口产品质量提升对企业创新绩效的促进

作用。 因此,在推动加强知识产权保护战略实施的

过程中,国家政府应当高度重视不同行业企业创新

能力的差异及其特点,战略性地推进加强知识产权

保护工作,进而避免知识产权保护提升削弱了进口

产品质量对企业创新的促进作用。
第三,国家要积极推进金融机构体制机制改

革,助力企业创新。 本文的研究结果表明,融资约

束降低,有利于提升企业创新绩效。 因此,在不断

提升中间品进口产品质量的同时,中国政府应积

极推进金融机构体制机制改革,建立银行信贷、财
政资金以及资本市场等多渠道的创新融资体系,
进而解决国内企业特别是民营企业的“融资难、融
资贵”困境。 具体来看,中国政府应鼓励银行机构

探索实施差异化的风险容忍政策,加大对企业创

新活动的信贷支持;充分发挥财政资金的杠杆作

用,引导社会资本助力企业从事创新活动;支持创

新型企业通过境内外证券市场、债券市场融资,拓
宽融资渠道。
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