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城乡劳动力市场一体化能提升出口产品质量吗:
基于 2006 年统筹城乡就业试点的准自然实验

阳立高,于金柳,龚世豪,丁　 丹

(长沙理工大学经济与管理学院,湖南 长沙　 410076)

摘　 要:探寻提高出口产品质量进而培育出口竞争新优势,是实现由贸易大国向贸易强国转变的重要路径,也是

政策制定者和学术界共同关心的重大问题。 利用 2000—2008 年中国工业企业和中国海关进出口的匹配数据,

基于 2006 年统筹城乡就业试点的准自然实验,考察了城乡劳动力市场一体化对企业出口产品质量的影响。 研

究发现,城乡劳动力市场一体化对企业出口产品质量产生了显著且稳健的促进作用,参加统筹城乡就业试点后,

所在地企业出口产品质量提升幅度约 12. 1% 。 动态效应检验发现,城乡劳动力市场一体化对企业出口产品质

量影响的提升作用在整体上呈现先增强后减弱的倒 U 型特征。 异质性检验发现,城乡劳动力市场一体化对企

业出口产品质量的影响具有明显的异质性,即对于非国有企业、差异化产品企业、内陆地区企业和劳动密集型企

业产生更大的促进作用。 影响机制检验发现,城乡劳动力市场一体化主要通过提高企业劳动力技能进而促进出

口产品质量升级,而一体化带来的用工成本上升在一定程度上不利于出口产品质量升级。
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Will the integration of urban and rural labor markets improve export quality:
A quasi-natural experiment based on the 2006 urban-rural

coordinated employment pilot

YANG Ligao, YU Jinliu, GONG Shihao, DING Dan
(School of Economics & Management, Changsha University of Science& Technology, Changsha 410076, China)

Abstract: Seeking to improve the quality of export products and cultivate the new advantages of export competition is an

important way to realize the transformation from a trade power to a trade power, and it is also a major issue of common

concern to policy makers and academics. This paper uses the matching data of China’s industrial enterprises and China’

s customs import and export data from 2000 to 2008, based on the quasi-natural experiment of the urban and rural

employment planning in 2006, to investigate the impact of the integration of urban and rural labor markets on the quality

of export products of enterprises. The study found that the integration of the urban and rural labor markets has had a

significant and steady role in promoting the quality of export products of enterprises. After participating in the pilot

project of coordinating urban and rural employment, the quality of export products of local enterprises has increased by

951

理论·方法与案例　 城乡劳动力市场一体化能提升出口产品质量吗



about 12. 1% . The dynamic effect test found that the improvement effect of the integration of the urban and rural labor

market on the quality of the export products of enterprises presents an inverted U-shaped characteristic that first

strengthens and then weakens. The heterogeneity test found that the impact of urban and rural labor market integration

on the quality of export products of enterprises has obvious heterogeneity, and it has a greater promotion effect on non-

state-owned enterprises, differentiated products, enterprises in inland areas, and labor-intensive enterprises. The

inspection of the impact mechanism found that the integration of the urban and rural labor markets mainly promoted the

upgrading of the quality of export products through the improvement of labor skills, and the increase in labor costs

brought about suppressed the quality of export products to a certain extent. The article believes that the promotion of

labor market integration can achieve a win-win situation for the interests of workers and enterprises.

Key words:integration of urban and rural labor markets; quality of export products; pilot projects for coordinating urban

and rural employment

　 　 新中国成立之初,出于重工业优先发展的战

略目的,中国实行了严格的户籍管理制度,导致城

乡劳动力市场被完全分割。 改革开放后,伴随着

大规模的农村劳动力由农业部门向工业部门转

移,劳动力无限供给特征保持并强化了劳动密集

型产业的比较优势和国际竞争力。 从 21 世纪开

始,户籍制度存在的基础似乎已不再确立,但却产

生了城市与农村两大分割的利益群体,在“晋升锦

标赛”的压力下,地方政府更倾向于关注能为本地

带来投资、税收的企业利益,而对劳动者特别是没

有城市户籍的外来农民工往往关注不够[1],城乡

劳动力市场分割现象仍然较为严重,大量农民工

在城乡间进行候鸟式迁徙[2]。
作为一个相对的概念,城乡劳动力市场一体

化对应的是城乡劳动力市场分割和差异。 本文关

注的问题是,打破城乡劳动力市场分割,实现城乡

劳动力市场一体化是否仅对进入城市的农村劳动

力有益,还是也能为企业创造价值? 如果城乡劳

动力市场一体化创造了新的企业价值,则无疑对

于企业和劳动者来说是“双赢”的帕累托改进,相
应的,制度设计的基本逻辑是坚定城乡劳动力市

场一体化改革的决心和信心;如果城乡劳动力市

场一体化并没有创造新的企业价值,甚至导致企

业价值的损失,则制度设计的基本逻辑应当是在

劳动者和企业之间寻找利益最优的平衡点。 但是

这一关乎劳动制度取向的基本问题尚未发现很好

的回答。

鉴于此,本文使用 2000—2008 年的中国工业

企业和中国海关进出口的匹配数据,将 2006 年开

始的统筹城乡就业试点作为准自然实验,考察了

城乡劳动力市场一体化对企业出口产品质量的影

响,我们关心以下 3 个方面的问题:第一,城乡劳动

力市场一体化是否会提升企业出口产品质量? 第

二,如果可以提升出口产品质量,那么对不同企业

来说,是否具有普惠性? 第三,城乡劳动力市场一

体化对企业出口产品质量的影响是通过何种渠道

发挥作用的?
一、文献综述

目前尚未发现有文献就本主题进行全方位深

度剖析,但通过文献梳理发现,与本文研究主题联

系紧密的文献主要分为以下 3 支。
第一支文献考察了劳动要素价格、技能结构

或配置效率对出口产品质量的影响①。 代表性文

献如 Brambilla 等[3]发现生产高质量的产品需要高

质量的中间投入,特别是高技能的劳动者。 许和

连等[4]发现不断上调的最低工资标准对企业出口

产品质量会产生显著的负向影响,且这种负向影

响主要体现在劳动密集型、国有企业和中西部地

区企业。 刘啟仁等[5] 发现企业用工技能水平越

高,越有利于提升出口产品质量,且技能水平与企

业中间品投入质量之间存在互补性,中间品质量

越高,企业用工技能对出口产品质量的正向作用

越明显。 王明益等[6]考察了劳动力价格扭曲对我
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①　鉴于目前关于出口产品质量影响因素的研究已经较为丰富,为了突出本文的边际贡献,本支文献的梳理聚焦于劳动要素价格、技能

结构或配置效率对出口产品质量的影响。



国出口产品质量的影响,发现扭曲较轻时能显著

促进产品质量升级,扭曲较重时对产品质量促进

作用变小甚至为负。 龚世豪等[7]发现随着劳动力

老龄化加剧,而劳动力供给质量反而提升,并通过

促进员工从低效或产出增幅慢企业转向高效或

产出增幅快企业,来提升企业出口产品质量。
阳立高等 [8] 基于企业和城市层面的数据,研究

发现人力资本扩张可通过促进技术创新、提升

制造业结构高度化和产业结构服务化水平、强
化城市集聚效应等机制提高企业出口产品国内

附加值率。
第二支文献考察了城乡劳动力市场分割带来

的影响。 城乡劳动力市场一体化政策的逻辑起点

是城乡劳动力市场分割,代表性文献考察了城乡

劳动力市场分割对工资差异的影响,如吴贾等[9]

考察了该影响的年度变化,发现城镇户籍有利于

劳动者工资正向溢价以及失业率降低,且其的效

果在逐年增强。 与前面研究不同,孙婧芳[10] 发现

农村迁移劳动力的工资决定机制与城市本地劳动

力正在趋同,而 Qu 等[11] 发现农村迁移劳动力和

城市本地劳动力的工资差距虽有缩小,但高分位

工资水平的差距在不断加大。
第三支文献对统筹城乡就业试点政策的效果

进行了评估。 陈红霞等[12] 基于京津冀区域内 13
个地级市数据,研究认为影响城市劳动力市场一

体化的因素主要体现在城市间相关因素相对水平

的差异上,具体在京津冀区域的表现为,城市间经

济发展水平的差距与劳动力市场一体化负相关;
城市吸纳人口能力的差距与区域劳动力市场一体

化正相关。
综上所述,已有研究围绕城乡劳动力市场一

体化对企业出口产品质量的影响进行了多角度、
深层次的探讨,为本文提供了有益的研究思路和

范式借鉴。 如前所述关于城乡劳动力市场一体化

对企业出口产品质量的影响的文献尚未发现。 鉴

于此,本文可能存在以下边际贡献:一是拓宽了研

究视角。 统筹城乡就业试点政策是直接作用于劳

动力要素进而作用于企业出口产品质量的,虽然

该政策也会通过劳动要素价格、技能结构或配置

效率等一个或者多个渠道影响到出口产品质量,
但本文考察的统筹城乡就业试点政策是与以上研

究截然不同的研究主题,是对既有考察产品质量

决定因素文献的补充和拓展。 二是深化了研究内

容。 现有研究无疑对理解劳动力市场分割的影响

提供了深刻的洞见,但其关注对象主要是劳动者

群体,实际上除了这一群体外,城乡劳动力市场分

割的影响还涉及用工单位甚至是地方政府等多个

利益主体,本文重点关注了城乡劳动力市场分割

对企业这一主要用工单位的影响。 本文基于大样

本企业层面数据,使用双重差分模型考察了城乡

统筹就业试点对企业出口产品质量的影响,较好

地克服了以上研究在政策评估方法上的不足,提
高了研究结论的可靠性和丰富性。

二、制度背景和影响机制

(一)制度背景

建国初期,在特殊的国际环境和历史条件下,
我国受苏联模式的影响,确定了迅速实现工业化

和优先发展重工业的国民经济发展战略。 20 世纪

90 年代,我国继续实行“离土不离乡”的方针。 自

1992 年开始,国家对农村劳动力转移的政策发生

了积极的变化,从控制盲目流动到鼓励、引导和实

行宏观调控下的有序流动。 随着粮票等票证制度

被取消,农村劳动力进入各级城镇居住、就业不再

有技术上的障碍,劳动力的自由流动和人口迁移

的制度障碍已经显著弱化[13]。
此次全国统筹城乡就业试点城市覆盖不同经

济社会发展水平的各类地区:东部 6 省(自治区、
直辖市)的 12 个区(市、县),中部 5 省(区)的 8 区

(市),西部 4 省(区)的 4 市(区),东北 2 省的 2 市

(见表 1)。 其中,既有地区生产总值接近 5 000 亿

元的大市,也有不足 50 亿元的小县,过千亿的有

11 个区市。 既有人口过千万人的大市,也有人口

不足 50 万人的小县。 从居民收入水平看,有 11 个

地区低于全国平均水平。
(二)影响机制

基于已有文献,本文认为城乡劳动力市场一

体化对出口产品质量影响可能会通过两个渠道产

生作用。
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表 1　 统筹城乡就业试点备选地区名单
序号 所属省市 统筹城乡就业试点备选地区

1 北京 朝阳区、顺义区、延庆县、大兴区∗
2 天津 塘沽区

3 河北 秦皇岛市、承德市∗
4 吉林 长春市

5 黑龙江 大庆市∗
6 江苏 苏州市、无锡市、南通市、泰州市、昆山市∗
7 安徽 马鞍山市、芜湖市、繁昌县∗
8 浙江 杭州市、嘉兴市、湖州市、义乌市∗
9 江西 萍乡市、赣州市、新余市∗
10 福建 厦门市、泉州市

11 山东 济南市、青岛市、烟台市、青岛市城阳区∗
12 河南 鹤壁市、济源市

13 湖北 潜江市、荆州市、武汉市∗
14 湖南 长沙市、常德市

15 广东 深圳市、珠海市、肇庆市

16 广西 南宁市

17 重庆 沙坪坝区、渝北区∗
18 四川 成都市、金堂县∗
19 云南 曲靖市、玉溪市∗
20 陕西 宝鸡市

注:∗的为农业部已批复的农村劳动力平等就业试点地区。

一是城乡劳动力市场一体化可能会通过改变

劳动力技能水平影响出口产品质量。 《关于印发

统筹城乡就业试点工作指导意见的通知》将建立

覆盖城乡的职业培训体系,为城乡劳动者提升职

业技能提供有效服务作为重点任务,包括建设一

批骨干职业教育培训机构、落实职业培训补贴政

策、完善就业准入和职业资格证书制度、鼓励企业

注重提高员工职业素质。
二是城乡劳动力市场一体化可能会通过改变

企业用工成本影响企业出口产品质量。 一方面,
统筹城乡就业试点政策中包含了若干消除城乡就

业壁垒、改善劳动者就业环境的政策,这些都有助

于促进农村劳动力进入城市就业市场,增加劳动

力供给,降低企业用工成本;另一方面,长期以来,
中国城镇社会保险覆盖率较低,企业不遵守社保

缴费规定的现象普遍存在,代表性的研究发现在

样本观测期内,城镇社会保险覆盖率在 5% ~ 10%
之间[14 - 15],最低工资标准制度的遵守情况也并不

乐观[16]。 《关于印发统筹城乡就业试点工作指导

意见的通知》提出要健全劳动用工管理制度、强化

对企业劳动用工的监督检查、解决好工伤、医疗保

障、养老保障问题,因此,统筹城乡就业试点可能

会由于保障劳动者的合法权益,而增加企业的用

工成本。 据此,我们推测:城乡劳动力市场一体化

可能会通过改变用工成本影响企业出口产品质量

(称之为“用工成本调整效应”),但具体方向是不

确定的。
三、研究设计

(一)计量模型

按照双重差分的经典做法以及 Fan 等[17]关于

产品质量决定方程的设定,建立如下计量模型:
qualityfjhct = α + β integrationfg × postt + δX ft +

φZ jt + κ Sgt + λ f + λ t + λhc + εfjhct (1)
式(1)中, f代表企业, j代表国民经济行业分类

(以下简称 CIC)4 位码行业,h 代表 HS6 位码产品,
c 代表出口目的国, t 代表年份,g 为企业所在城市。
quality 代表产品层面的出口质量,integration 反映企

业 f 所在地 g 是否被定为统筹城乡就业试点,若企

业所在地处于统筹城乡就业试点区域范围则赋值为

1,否则为 0;post 为虚拟变量,样本所在的年份大于

或等于 2006 年时赋值为 1,否则为 0;处于试点年份

则赋值为 1,否则为 0,交互项 integration × post 的估

计系数 β 则 反映了统筹城乡就业试点对企业出口

产品质量的真实影响。 X、Z、S 分别为企业、行业、
城市层面控制变量, λ f、 λ t、 λhc 分别为企业、年份

和产品—目的国固定效应, εfjhct 为随机误差项。 为

了消除可能的异方差和自相关问题,标准误差在

城市层面聚类。
(二)主要变量选取

(1)企业出口产品质量(quality)。 借鉴Khandelwal
等[18]、Fan 等[17]的做法,设定如下产品需求函数:
xfhct = qσ-1

fhct p -σ
fhct Pσ-1

ct Yct。 其中, xfhct 和 qfhct 分别为在

HS6 位码上,年份 t 目的地 c 从企业 f 进口产品 h
的产品数量与质量; Pct 为出口目的地加总价格指

数; Yct 为出口目的地的总收入; σ为不同产品之间

的替代弹性。 对上式两边取对数,获得需求方程:
ln xfhct + σln pfhct = φh + φct + εfhct。 其中,产品固定

效应 (φh) 可以控制不同种类产品之间价格和数

量的差异;国家年份固定效应 (φct) 可以控制目的

国价格指数 (Pct) 和总收入 (Yct) 的差异。 由此得

出产品质量: qualilty
∧

fhct = εfhct / (σ - 1), σ 的取值

与 Broda 等[19]一致。
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(2)城乡劳动力市场一体化( integration)。 依

据表 1《统筹城乡就业试点备选地区名单》,若企业

所在地处于统筹城乡就业试点区域范围则作为处

理组,赋值为 1,不在统筹城乡就业试点区域范围

的企业作为对照组,否则为 0。
(三)控制变量选取

企业层面变量包括:企业规模( size),用企业

年平均就业人数的自然对数来衡量;资本密集度

(lncap),使用固定资产合计与员工人数之比的自

然对数来衡量;流动性比率( liquid),用企业流动资

产与流动负债的差值占企业总资产的比率衡量;
全要素生产率( tfp),借鉴王贵东[20]的研究对部分

指标予以补充,采用 LP 法进行测算;企业所有制

类型(ownership),具体包括国有企业( soe)、外资企

业( fie)和民营企业(pri)。 城市层面变量包括:人
口数量(lnpop),用取自然对数的年末总人口数量

衡量;交通基础设施水平( lntrans),用取对数的货

运总量进行衡量;工资水平( lnwage),用取对数的

职工平均工资衡量。 行业层面变量包括:进入障

碍(entrybarrier),借鉴 Lu 等[21] 的方法,使用 CIC4
位码行业内企业年平均固定资产衡量;集聚水平

(agglomeration),使用 Ellison - Glaeser 指数衡量;
外资份额( foreignshare),使用 CIC4 位码行业外资

占实收资本之比衡量;竞争程度(hhi),由 CIC4 位

码行业企业市场份额的平方和衡量。
(四)数据来源

本文的数据主要来源于两个方面:第一,企业

层面的生产数据,来源于 2000—2008 年中国工业

企业数据库。 对于中国工业企业数据库进行了如

下处理:①借鉴 Brandt 等[22] 的方法利用企业代

码、名称、法人代表、地址、邮编、行业代码、主要产

品、区县、开业年份对企业样本进行匹配,采用序

贯识别法重新构建面板数据。 ②部分企业提供的

信息存在遗漏和错误,删除企业员工少于 10 人,总
资产、净固定资产、销售额、工业总产值缺失,流动

资产大于总资产,总固定资产大于总资产的样本。
③对主要变量进行了价格指数平减。 第二,进出

口数据,来源于 2000—2008 年中国海关进出口数

据库,我们同样利用企查查大数据平台获取海关

数据库中企业的唯一识别码,用于工企海关数据

库的匹配。 表 2 给出了变量的描述性统计。
需要重点说明的是,出于数据失效性的考虑,

目前基于中国工业企业数据库的代表性研究大都

将数据时间范围扩展至 2014 年。 然而,由于我国

统筹城乡就业试点工作从 2006 年下半年开始启动,
至 2008 年年底结束。 在试点结束后,试点期的一些

政策特别是需要地方政府财政支出的内容,如培训

补贴、社会保险等则因为政绩考核约束以及财力约

束增强,导致试点时期的很多政策戛然而止。 在此

情况下,本文将样本最后时间限定为 2008 年。
表 2　 变量的描述性统计

变量 解释 均值 标准误 最小值 最大值

quality 企业出口产品质量 0. 470 3. 195 - 10. 000 8. 500
size 企业规模 5. 751 1. 210 2. 079 10. 781
lncap 资本密集度 5. 049 1. 086 - 0. 797 10. 986
liquid 流动性比率 0. 055 0. 297 - 0. 900 0. 900
tfp 全要素生产率 4. 984 1. 119 - 7. 190 12. 214
soe 国有企业 0. 025 0. 156 0 1
fie 外资企业 0. 623 0. 485 0 1

lnpop 人口数量 6. 253 0. 626 2. 846 8. 089
lntrans 交通基础设施水平 9. 461 0. 927 4. 663 11. 876
lnwage 工资水平 10. 061 0. 389 2. 283 11. 828

entrybarrier 进入障碍 9. 675 0. 619 8. 373 15. 177
agglomeration 集聚水平 0. 036 0. 029 0. 004 0. 147
foreginshare 外资份额 0. 398 0. 129 0. 002 0. 704

hhi 竞争程度 0. 002 0. 003 0. 000 0. 138

四、计量检验

(一)基本回归

表 3 给出了基于全样本的回归结果,各列均控

制了企业、产品—目的国和年份固定效应。 第(1)
列在没有添加控制变量的情况下,integration × post
的估计系数在 1% 的水平下显著为正;第(2)列 ~
第(4)列分别加入企业、城市、行业层面的控制变

量,integration × post 的估计系数均在 1%的水平下

显著为正。 从第(4)列的估计系数可知,城乡劳动

力市场一体化试点政策使得企业出口产品质量提

高了 12. 1% 。
(二)平行趋势和动态效应检验

双重差分法有效的前提是满足平行趋势检

验,即在政策冲击发生前,处理组和对照组出口产

品质量的变动趋势应该是相同的[23]。 而基本回归

只考察了城乡劳动力市场一体化对企业出口产品

质量的平均影响,还需关心城乡劳动力市场一体

化对企业出口产品质量的影响是否随时间变化。
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表 3　 基本回归
解释变量 (1) (2) (3) (4)

integration ×
post

0. 132∗∗∗ 0. 134∗∗∗ 0. 119∗∗∗ 0. 121∗∗∗

(0. 040) (0. 038) (0. 037) (0. 037)

size —
0. 091∗∗∗ 0. 095∗∗∗ 0. 094∗∗∗

(0. 019) (0. 019) (0. 019)

lncap —
0. 053∗∗∗ 0. 057∗∗∗ 0. 057∗∗∗

(0. 013) (0. 013) (0. 013)

liquid —
0. 062∗∗ 0. 066∗∗ 0. 065∗∗

(0. 028) (0. 027) (0. 027)

tfp —
0. 133∗∗∗ 0. 132∗∗∗ 0. 131∗∗∗

(0. 012) (0. 012) (0. 012)

soe —
0. 050 0. 053 0. 053

(0. 050) (0. 049) (0. 050)

fie —
-0. 053 - 0. 050 - 0. 052
(0. 046) (0. 045) (0. 045)

lnpop — —
0. 718∗∗∗ 0. 715∗∗∗

(0. 209) (0. 207)

lntrans — —
0. 003 0. 003

(0. 055) (0. 055)

lnwage — —
0. 180 0. 179

(0. 129) (0. 129)

entrybarrier — — —
0. 049

(0. 036)

agglomeration — — —
0. 255

(0. 517)

foreginshare — — —
-0. 150
(0. 146)

hhi — — —
-14. 386∗

(7. 485)
企业固定效应 YES YES YES YES
产品—目的
国固定效应

YES YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES YES

常数项
0. 461∗∗∗ - 0. 959∗∗∗ - 7. 324∗∗∗ - 7. 669∗∗∗

(0. 006) (0. 162) (2. 122) (2. 209)
观测值 3 865 005 3 834 069 3 818 268 3 818 268
R2 0. 343 0. 344 0. 344 0. 344

说明:∗、∗∗、∗∗∗分别表示在 p < 0. 10、p < 0. 05 及 p < 0. 01 有统计
学意义;括号内为城市层面聚类标准误。 下同。

为此,本文参考 Beck 等[24] 文献的方法,将式

(1)中 post 替换为各年份时间虚拟变量,以 2005
年作为参照组。 为了使估计结果更加直观,本文

将估计结果在图 1 中给出了系数变化,横轴表示年

份,纵轴是估计值,可以看出相比 2005 年,2000—
2004 年的估计系数并不显著,也就是说在试点之

前处理组与对照组的出口产品质量变化趋势并无

显著差异,而政策冲击的当年(2006 年)估计系数

在 1%的水平下显著为正,2007 年估计系数显著且

数值有所变大,到 2008 年估计系数有所减小,但仍

在 5%的水平下显著为正,意味着城乡劳动力市场

一体化对企业出口产品质量的提升作用在整体上

呈现先增强后减弱的倒 U 型动态变化特征。

图 1　 平行趋势检验

(三)稳健性检验

本文将从以下 6 个方面对基本回归进行稳健

性检验,主要包括排除农村劳动力平等就业试点

政策的影响、控制贸易自由化和投资自由化带来

的影响、改变出口产品质量的衡量方法、考虑空间

溢出效应、考虑样本选择偏差问题、改变聚类方

法等。
1. 排除农村劳动力平等就业试点政策

自 2004 年起,国家在北京市朝阳区等 13 个县

(市、区)开展农村劳动力平等就业试点工作,尝试

在建立平等的就业准入制度、维护进城务工农民

的合法权益、建立农民工社会保障体系、妥善解决

农民工子女就读问题、户籍制度改革、建立农村劳动

力转移就业培训体系等方面有所突破。 2006 年统

筹城乡就业试点政策在选取政策试点过程中,将其

中的 12 个县(市、区)作为试点,因此 integration = 1
时不仅刻画了统筹城乡就业试点政策的影响,还可

能包含了农村劳动力平等就业试点政策的影响。
为此,本文进一步加入农村劳动力平等就业试点

(equal)的虚拟变量,为相应试点则赋值为 1,否则

为 0,表 4 第(1)列给出了控制农村劳动力平等就

业试点政策的估计结果,此时 integration × post 的
估计系数发生轻微变化,但仍在 1%的水平下显著

为正,而 equal × post 的估计系数在 10% 的水平下

没有通过显著性检验。 进一步地,在表 4 第(2)列
中将农村劳动力平等就业政策试点地区进行剔

除,integration × post 仍在 1% 的水平下显著为正,
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意味着 integration × post 对出口产品质量的促进作

用来源于统筹城乡就业试点政策,而非农村劳动

力平等就业试点政策。
表 4　 稳健性检验:排除农村劳动力平等就业试点政策

解释变量 (1) (2)

integration × post
0. 122∗∗∗ 0. 123∗∗∗

(0. 037) (0. 037)

equal × post
- 0. 040
(0. 042)

-

size
0. 094∗∗∗ 0. 097∗∗∗

(0. 019) (0. 019)

lncap
0. 057∗∗∗ 0. 057∗∗∗

(0. 013) (0. 013)

liquid
0. 065∗∗ 0. 067∗∗

(0. 027) (0. 027)

tfp
0. 131∗∗∗ 0. 130∗∗∗

(0. 012) (0. 013)

soe
0. 053 0. 050

(0. 050) (0. 050)

fie
- 0. 052 - 0. 059
(0. 045) (0. 044)

lnpop
0. 715∗∗∗ 0. 763∗∗∗

(0. 206) (0. 208)

lntrans
0. 002 - 0. 002

(0. 055) (0. 056)

lnwage
0. 181 0. 175

(0. 130) (0. 131)

entrybarrier
0. 049 0. 040

(0. 036) (0. 036)

agglomeration
0. 249 0. 286

(0. 516) (0. 530)

foreginshare
- 0. 150 - 0. 163
(0. 146) (0. 149)

hhi
- 14. 385∗ - 14. 419∗

(7. 492) (7. 585)
企业固定效应 YES YES

产品—目的国固定效应 YES YES
年份固定效应 YES YES

常数项
- 7. 686∗∗∗ - 7. 795∗∗∗

(2. 210) (2. 271)
观测值 3 818 268 3 728 672
R2 0. 344 0. 346

2. 控制贸易自由化和投资自由化带来的影响

本文的样本区间为 2000—2008 年,期间发生

的重大事件是 2001 年加入世界贸易组织,自此开

始进入了快速的贸易自由化阶段。 既有研究发

现,贸易自由化使本国企业面临更为激烈的竞争,
同时可以进口高质量的中间投入品,从而提高本

国企业的出口产品质量[17,25],如果不控制贸易自

由化带来的影响,则可能会导致某种程度上的遗

漏变量问题。 另一方面,激烈的产品市场竞争也

会降低企业利润,促使政府加快劳动力市场改

革[26],因此基本回归得出的结果很可能受到贸易

自由化的影响。 按照 Brandt 等[27] 的做法,构造

CIC4 位码行业层面的投入关税水平( tariff_input)
和产出关税水平( tariff_output),用于衡量不同行

业面临的进口冲击。 表 5 第(1)列 ~第(3)列分别

给出了控制投入关税、产出关税和同时控制关税

水平的估计结果,可以发现 integration × post 的估

计系数仍然显著为正,即控制了贸易自由化带来

的进口冲击和投资冲击后,基本回归得出的结论

依然成立。 其次,借鉴孙浦阳等[28]的做法,整理各

行业外资鼓励和禁止目录,在基础计量模型的基

础上加入是否为鼓励行业( encourage)、限制行业

( restrict)虚拟变量。 表 5 第(4)列 ~第(6)列分别

表 5　 稳健性检验:控制贸易自由化和
　 　 投资自由化带来的影响

解释变量 (1) (2) (3) (4) (5) (6)
integration ×

post
0. 121∗∗∗ 0. 120∗∗∗ 0. 121∗∗∗ 0. 123∗∗∗ 0. 121∗∗∗ 0. 123∗∗∗
(0. 035) (0. 035) (0. 035) (0. 037) (0. 037) (0. 037)

size 0. 092∗∗∗ 0. 093∗∗∗ 0. 092∗∗∗ 0. 093∗∗∗ 0. 094∗∗∗ 0. 093∗∗∗
(0. 017) (0. 017) (0. 017) (0. 019) (0. 019) (0. 019)

lncap 0. 055∗∗∗ 0. 056∗∗∗ 0. 055∗∗∗ 0. 057∗∗∗ 0. 056∗∗∗ 0. 056∗∗∗
(0. 012) (0. 012) (0. 012) (0. 013) (0. 013) (0. 013)

liquid 0. 071∗∗ 0. 071∗∗ 0. 071∗∗ 0. 066∗∗ 0. 065∗∗ 0. 065∗∗
(0. 028) (0. 028) (0. 028) (0. 027) (0. 027) (0. 027)

tfp 0. 132∗∗∗ 0. 132∗∗∗ 0. 132∗∗∗ 0. 131∗∗∗ 0. 131∗∗∗ 0. 131∗∗∗
(0. 013) (0. 013) (0. 013) (0. 012) (0. 012) (0. 012)

soe
0. 060 0. 061 0. 060 0. 053 0. 055 0. 055

(0. 055) (0. 055) (0. 055) (0. 050) (0. 049) (0. 049)

fie
- 0. 063 - 0. 062 - 0. 063 - 0. 052 - 0. 054 - 0. 054
(0. 049) (0. 048) (0. 049) (0. 045) (0. 045) (0. 045)

lnpop 0. 442∗ 0. 445∗ 0. 439∗ 0. 709∗∗∗ 0. 713∗∗∗ 0. 708∗∗∗
(0. 253) (0. 250) (0. 254) (0. 208) (0. 208) (0. 209)

lntrans
0. 019 0. 019 0. 019 0. 002 0. 001 0. 001

(0. 051) (0. 051) (0. 051) (0. 055) (0. 055) (0. 055)

lnwage
0. 148 0. 150 0. 147 0. 182 0. 180 0. 183

(0. 123) (0. 123) (0. 123) (0. 128) (0. 130) (0. 129)

entrybarrier 0. 070∗∗ 0. 071∗∗ 0. 074∗∗ 0. 056 0. 050 0. 056
(0. 035) (0. 036) (0. 036) (0. 035) (0. 036) (0. 035)

agglomeration
0. 205 0. 631 0. 215 0. 301 0. 284 0. 320

(0. 675) (0. 658) (0. 673) (0. 518) (0. 518) (0. 519)

foreginshare
- 0. 050 - 0. 005 - 0. 042 - 0. 165 - 0. 145 - 0. 159
(0. 157) (0. 157) (0. 161) (0. 147) (0. 146) (0. 147)

hhi -16. 898∗∗∗ -16. 871∗∗∗ -17. 146∗∗∗ - 14. 072∗ -15. 299∗∗ - 14. 923∗
(6. 344) (6. 425) (6. 313) (7. 488) (7. 557) (7. 582)

tariff_input 0. 019∗∗∗
(0. 004)

— 0. 018∗∗∗
(0. 004)

— — —

tariff_output —
0. 004 0. 002

(0. 003) (0. 003)
— — —

encourage — — — -0. 056∗∗∗
(0. 020)

— - 0. 049∗∗
(0. 021)

restrict — — — — 0. 095∗∗∗ 0. 085∗∗∗
(0. 023) (0. 024)

企业固定效应 YES YES YES YES YES YES
产品—目的
国固定效应

YES YES YES YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES YES YES YES

常数项
-6. 212∗∗∗ -6. 220∗∗∗ -6. 248∗∗∗ -7. 710∗∗∗ -7. 671∗∗∗ -7. 706∗∗∗
(2. 099) (2. 080) (2. 099) (2. 206) (2. 211) (2. 209)

观测值 3 460 222 3 460 222 3 460 222 3 818 268 3 818 268 3 818 268

R2 0. 346 0. 346 0. 346 0. 344 0. 344 0. 344
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给出了估计结果。 可以看出在控制了投资自由化

的影响后,integration × post 的估计系数仍然在 1%
的水平下显著为正。

3. 改变出口产品质量的衡量方法

一是改变 σ 的取值范围。 前文关于产品质量

测算中 σ 的取值与 Broda 等[19] 一致,研究表明 σ
的取值区间通常为[5,10]。 为此,本文分别将 σ
赋值为 5 和 10,表 6 第(1)列、第(2)列分别给出了

估计结果。 二是使用企业层面的出口质量作为被

解释变量,基本回归中出口质量为产品层面,尽管

这一做法在既有文献中非常普遍,但在没有引入

新信息的情况下,如果使用产品层面质量数据,观
表 6　 稳健性检验:改变出口产品质量的衡量方法

解释变量
(1) (2) (3)

σ = 5 σ = 10 企业出口质量

integration × post
0. 614∗∗∗ 0. 948∗∗∗ 0. 005∗∗∗

(0. 070) (0. 126) (0. 001)

size
0. 131∗∗∗ 0. 142∗∗∗ 0. 010∗∗∗

(0. 028) (0. 053) (0. 001)

lncap
0. 067∗∗∗ 0. 053 0. 005∗∗∗

(0. 019) (0. 037) (0. 001)

liquid
0. 033 0. 063 0. 002∗∗

(0. 032) (0. 060) (0. 001)

fp
0. 159∗∗∗ 0. 239∗∗∗ 0. 007∗∗∗

(0. 017) (0. 030) (0. 001)

soe
0. 019 0. 129 - 0. 002

(0. 064) (0. 119) (0. 002)

fie
- 0. 061 - 0. 118 - 0. 001
(0. 068) (0. 107) (0. 001)

lnpop
1. 874∗∗∗ 3. 502∗∗∗ 0. 004
(0. 519) (1. 053) (0. 010)

lntrans
- 0. 067 - 0. 158 - 0. 000
(0. 079) (0. 159) (0. 002)

lnwage
0. 196 0. 455 0. 011∗

(0. 176) (0. 313) (0. 006)

entrybarrier
0. 133∗∗ 0. 282∗∗∗ 0. 002
(0. 053) (0. 101) (0. 001)

agglomeration
0. 787 - 1. 545 0. 028

(0. 688) (1. 353) (0. 028)

foreginshare
- 0. 034 0. 486 - 0. 003
(0. 216) (0. 405) (0. 007)

hhi
- 44. 268∗∗∗ - 69. 592∗∗∗ - 0. 013
(12. 539) (24. 359) (0. 010)

企业固定效应 YES YES YES
产品—目的
国固定效应

YES YES NO

年份固定效应 YES YES YES

常数项
- 15. 694∗∗∗ - 28. 823∗∗∗ 0. 358∗∗∗

(4. 318) (8. 759) (0. 112)
观测值 3 724 275 3 539 723 217 056
R2 0. 401 0. 447 0. 829

测值数量的扩大将使得标准误差变小而影响估计

结果的可靠性[29]。 借鉴 Crinò 等[30] 的做法,本文

将企业—年份—产品—目的国层面的产品质量在

企业—年份层面进行简单平均,从而得出企业层

面出口质量,第(3)列给出了估计结果。 可以看

出,无论采用哪一种方法衡量出口产品质量,基本

回归得出的结论都是成立的。
4. 考虑空间溢出效应

自然实验通常依据地理边界来划分处理组和

控制组,但是由于政策的外部性或者个体的策略

性迁移决策,即企业主动地从控制组地区迁移至

处理组地区,在处理组和控制组之间可能发生溢

出效应,即政策处理效果可能会蔓延到近邻的控

制组,这就导致违反了双重差分法的 SUTVA 假定。
首先,借鉴 Clarle[31] 的做法,在计量模型(1)的基

础上加入近邻处理组变量( close),具体来说如果

企业所在城市与处理组接壤,则赋值为 1,否则为

0,估计结果详见表 7 第(1)列。 其次,借鉴孙天阳

等[32]的做法,剔除处理组地理上相邻的控制组样

本进行回归分析,估计结果详见表 7 第(2)列。 可

以发 现 在 控 制 了 可 能 的 空 间 溢 出 效 应 后,
integration × post 的估计系数仍在 1% 的水平下显

著为正,基本回归得出的结论仍然是成立的。
5. 考虑样本选择偏差问题

基本回归中排除了非出口企业,这就会产生

由于样本选择偏差导致的估计偏误。 为此,使用

Heckman 两步法来解决这一问题。 第一步,构建

选择方程,被解释变量为企业出口倾向,若企业出

口额大于 0 即为出口企业,否则为非出口企业;第
二步,为修正的出口质量模型,在第一步回归得到

逆米斯比 ( IMR) 的基础上建立回归模型,以消除

潜在的样本选择偏差,在采用 Heckman[33] 自选择

模型进行估计时,需要在企业出口决策模型中加

入额外的控制变量。 该变量需要与企业出口决策

密切相关,同时又不影响企业出口产品质量。 本

文采用企业上一期是否出口的虚拟变量( L. exp)
作为该控制变量,原因是如果企业上一期存在出

口行为,意味着企业已支出了部分固定成本,则会

影响到企业当期的出口决策。 表 8 第(1)列和第

661

中国软科学 2023 年第 11 期



表 7　 稳健性检验:考虑空间溢出效应
解释变量 (1) (2)

integration × post
0. 121∗∗∗ 0. 127∗∗∗

(0. 037) (0. 028)

size
0. 094∗∗∗ 0. 117∗∗∗

(0. 019) (0. 031)

lncap
0. 057∗∗∗ 0. 067∗∗∗

(0. 013) (0. 018)

liquid
0. 065∗∗ 0. 066∗

(0. 027) (0. 039)

tfp
0. 131∗∗∗ 0. 122∗∗∗

(0. 012) (0. 014)

soe
0. 053 0. 119∗

(0. 050) (0. 061)

fie
- 0. 052 - 0. 094
(0. 045) (0. 066)

lnpop
0. 714∗∗∗ 0. 624∗∗∗

(0. 207) (0. 202)

lntrans
0. 003 - 0. 044

(0. 055) (0. 063)

lnwage
0. 180 0. 218

(0. 129) (0. 162)

entrybarrier
0. 049 0. 010

(0. 036) (0. 043)

agglomeration
0. 256 0. 436

(0. 517) (0. 519)

foreginshare
- 0. 150 - 0. 336∗∗

(0. 146) (0. 160)

hhi
- 14. 387∗ - 2. 877
(7. 485) (7. 299)

close
- 0. 136
(0. 235)

-

企业固定效应 YES YES
产品—目的国固定效应 YES YES

年份固定效应 YES YES

常数项
- 7. 620∗∗∗ - 6. 732∗∗∗

(2. 200) (2. 573)
观测值 3 818 268 2 098 483
R2 0. 344 0. 362

(2)列报告了 Heckman 两步法得到的结果。 IMR
的回归系数在 1%的水平下显著,拒绝不存在样本

选择性偏差的原假设,说明存在样本选择问题的

可能性较大,而 integration × post 的估计数与使用

双重差分法得到的结果非常接近,再次验证了基

本回归结论的稳健性。
6. 改变聚类方法

基本回归中我们按照通行的做法对于标准误

差在城市层面进行了聚类,但在哪一层面聚类并

无严格的标准[34]。 本部分分别从企业、HS6 位码、
城市—年份、HS6 位码—年份 4 个层面进行聚类,
表 9 给出了估计结果,可以看出在改变了聚类方法

后,integration × post 的估计系数仍在 1%的水平下

显著为正,意味着基本回归的结论不受稳健标准

误聚类层面的影响。
表 8　 稳健性检验:考虑样本选择偏差问题

解释变量
(1) (2)

exp_dum quality

integration × post
0. 036∗∗∗ 0. 121∗∗∗

(0. 006) (0. 037)

size
0. 254∗∗∗ 0. 090∗∗∗

(0. 002) (0. 019)

lncap
- 0. 018∗∗∗ 0. 055∗∗∗

(0. 002) (0. 013)

liquid
0. 013∗∗∗ 0. 065∗∗

(0. 005) (0. 027)

tfp
0. 022∗∗∗ 0. 131∗∗∗

(0. 001) (0. 012)

soe
- 0. 182∗∗∗ 0. 055
(0. 007) (0. 050)

fie
0. 720∗∗∗ - 0. 055
(0. 005) (0. 045)

lnpop
0. 192∗∗∗ 0. 719∗∗∗

(0. 047) (0. 206)

lntrans
- 0. 137∗∗∗ 0. 004
(0. 008) (0. 055)

lnwage
0. 005 0. 180

(0. 016) (0. 129)

entrybarrier
- 0. 208∗∗∗ 0. 051
(0. 003) (0. 036)

agglomeration
2. 321∗∗∗ 0. 225
(0. 073) (0. 516)

foreginshare
0. 640∗∗∗ - 0. 150
(0. 015) (0. 146)

hhi
0. 555∗∗∗ - 14. 437∗
(0. 049) (7. 490)

L. exp_dum
2. 015∗∗∗

(0. 004)
—

IMR —
-0. 023∗∗∗

(0. 007)
城市固定效应 YES NO
企业固定效应 NO YES

产品—目的国固定效应 NO YES
年份固定效应 YES YES

常数项
- 0. 640∗ - 7. 696∗∗∗

(0. 338) (2. 208)
观测值 1 837 872 3 818 268
R2 0. 448 0. 344

7. 考虑政策试点结束后产生的影响

本文提及统筹城乡就业政策试点结束后,试
点期的一些政策戛然而止,因此将样本最后时间

限定为 2008 年。 但试点过程中产生的促进城乡劳

动力市场一体化的政策观念和有益做法也保留下

来;与此同时,完善劳动合同管理制度、放宽农民
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表 9　 稳健性检验:改变聚类方法

解释变量
(1) (2) (3) (4)
name hs6 city_year hs6_year

integration ×
post

0. 121∗∗∗ 0. 121∗∗∗ 0. 121∗∗∗ 0. 121∗∗∗

(0. 017) (0. 014) (0. 024) (0. 015)

size
0. 094∗∗∗ 0. 094∗∗∗ 0. 094∗∗∗ 0. 094∗∗∗

(0. 014) (0. 011) (0. 012) (0. 011)

lncap
0. 057∗∗∗ 0. 057∗∗∗ 0. 057∗∗∗ 0. 057∗∗∗

(0. 012) (0. 009) (0. 009) (0. 009)

liquid
0. 065∗∗∗ 0. 065∗∗∗ 0. 065∗∗∗ 0. 065∗∗∗

(0. 018) (0. 014) (0. 020) (0. 016)

tfp
0. 131∗∗∗ 0. 131∗∗∗ 0. 131∗∗∗ 0. 131∗∗∗

(0. 008) (0. 005) (0. 007) (0. 006)

soe
0. 053 0. 053∗ 0. 053 0. 053

(0. 050) (0. 031) (0. 040) (0. 035)

fie
- 0. 052 - 0. 052∗∗ - 0. 052∗ - 0. 052∗
(0. 037) (0. 023) (0. 028) (0. 028)

lnpop
0. 715∗∗∗ 0. 715∗∗∗ 0. 715∗∗∗ 0. 715∗∗∗

(0. 186) (0. 146) (0. 196) (0. 132)

lntrans
0. 003 0. 003 0. 003 0. 003

(0. 029) (0. 027) (0. 041) (0. 025)

lnwage
0. 179∗∗∗ 0. 179∗∗∗ 0. 179∗∗ 0. 179∗∗∗

(0. 064) (0. 060) (0. 088) (0. 060)

entrybarrier
0. 049∗∗ 0. 049∗∗ 0. 049∗∗ 0. 049∗∗

(0. 023) (0. 022) (0. 021) (0. 021)

agglomeration
0. 255 0. 255 0. 255 0. 255

(0. 443) (0. 466) (0. 383) (0. 416)

foreginshare
- 0. 150 - 0. 150 - 0. 150 - 0. 150
(0. 109) (0. 113) (0. 115) (0. 111)

hhi
- 14. 386∗∗∗ - 14. 386∗∗∗ - 14. 386∗∗∗ - 14. 386∗∗∗

(4. 648) (5. 495) (4. 453) (4. 332)
企业固定效应 YES YES YES YES
产品—目的
国固定效应

YES YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES YES

常数项
- 7. 669∗∗∗ - 7. 669∗∗∗ - 7. 669∗∗∗ - 7. 669∗∗∗

(1. 448) (1. 288) (1. 680) (1. 171)
观测值 3 818 268 3 818 268 3 818 268 3 818 268
R2 0. 344 0. 344 0. 344 0. 344

工进城落户条件等政策延续了下来。 此外,也有

一些经济条件较好的城市(如嘉兴市等)选择继续

实行统筹城乡就业试点期间的各项政策。 因此,
我们进一步将样本拓展至 2013 年,以更好地反映

统筹城乡就业试点政策的影响。 表 10 给出了估计

结果,可以看出 integration × post 的估计系数仍然

在 1%的水平显著为正,但相比基本回归的估计系

数有所减小,也说明试点结束后政策的影响力度

有所减小。
五、进一步检验

(一)异质性检验

虽然基本回归已经验证了城乡劳动力市场一

表 10　 稳健性检验:考虑政策试点结束后产生的影响

解释变量 (1) (2) (3) (4)
integration ×

post
0. 113∗∗∗ 0. 116∗∗∗ 0. 116∗∗∗ 0. 116∗∗∗

(0. 022) (0. 022) (0. 022) (0. 022)

size —
0. 018∗∗∗ 0. 018∗∗∗ 0. 018∗∗∗

(0. 005) (0. 005) (0. 004)

lncap —
0. 005 0. 005 0. 005

(0. 005) (0. 005) (0. 005)

liquid —
0. 001∗∗ 0. 001∗∗ 0. 001∗∗

(0. 001) (0. 001) (0. 001)

tfp —
0. 032∗∗∗ 0. 032∗∗∗ 0. 032∗∗∗

(0. 004) (0. 004) (0. 004)

soe —
0. 005 0. 006 0. 005

(0. 022) (0. 022) (0. 022)

fie —
0. 015∗∗∗ 0. 015∗∗∗ 0. 015∗∗∗

(0. 005) (0. 005) (0. 005)

lnpop — —
0. 006∗∗ 0. 006∗∗

(0. 003) (0. 003)

lntrans — —
0. 000 0. 001

(0. 013) (0. 013)

lnwage — —
0. 005 0. 006

(0. 030) (0. 030)

entrybarrier — — —
-0. 004
(0. 005)

agglomeration — — —
-0. 140∗

(0. 083)

hhi — — —
0. 020

(0. 062)
企业固定效应 YES YES YES YES
产品—目的
国固定效应

YES YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES YES

常数项
0. 034∗∗∗ - 0. 280∗∗∗ - 0. 368 - 0. 333
(0. 006) (0. 040) (0. 348) (0. 362)

观测值 7 937 541 7 618 422 7 618 422 7 618 422
R2 0. 369 0. 371 0. 371 0. 371

体化对企业出口产品质量升级的促进作用,但这

种估计模型只是建立在均值回归模型的框架上,
即考察的是城乡劳动力市场一体化对所有企业的

平均处理效应。 而现实中,由于企业之间在多个

方面存在明显差异,在受到统筹城乡就业试点政

策冲击时所采取的反映也会不同。 为此,分别从

企业所有制类型、产品契约敏感度、所在地区和要

素密集度进行异质性检验。
1. 分企业所有制类型

大量的实证研究表明,在控制了行政垄断、企
业规模和职工教育背景等因素之后,发现国有企

业支付了更高的职工工资[35],因此国有企业可以

吸引更多的高技能水平的高素质劳动力。 那么,
城乡劳动力市场一体化之后带来的劳动力供给增
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多可能对非国有企业的用工难、技工短缺等问题

具有更大的边际改善作用,即“用工技能的提升效

应”更多体现于非国有企业。 表 11 报告了考察城

乡劳动力市场一体化对不同所有制类型企业出口

产品质量的估计结果。 可以发现,对于国有企业

样本组,integration × post 的估计系数并不显著,而
对于民营企业和外资企业样本组,integration × post
的估计系数至少在 5%的水平下显著,这意味着城

乡劳动力市场一体化对企业出口产品质量的提升

作用主要体现在非国有企业。
表 11　 异质性分析:分企业所有制类型

解释变量
(1) (2) (3)

国有企业 民营企业 外资企业

integration × post
0. 126 0. 092∗∗ 0. 113∗∗∗

(0. 125) (0. 036) (0. 041)

size
0. 171∗ 0. 131∗∗∗ 0. 089∗∗∗

(0. 101) (0. 025) (0. 023)

lncap
0. 189∗∗ 0. 068∗∗∗ 0. 050∗∗∗

(0. 089) (0. 018) (0. 015)

liquid
0. 226∗ 0. 023 0. 074∗∗

(0. 118) (0. 040) (0. 029)

tfp
0. 125∗∗∗ 0. 130∗∗∗ 0. 135∗∗∗

(0. 034) (0. 014) (0. 016)

lnpop
0. 140 0. 343 0. 808∗∗∗

(0. 458) (0. 355) (0. 226)

lntrans
- 0. 060 - 0. 049 0. 011
(0. 124) (0. 073) (0. 063)

lnwage
0. 363 0. 294 0. 042

(0. 365) (0. 194) (0. 129)

entrybarrier
- 0. 001 0. 170∗∗∗ 0. 009
(0. 140) (0. 057) (0. 033)

agglomeration
3. 129 0. 111 0. 151

(2. 551) (0. 689) (0. 589)

foreginshare
- 0. 558 0. 378∗ - 0. 321∗∗

(0. 733) (0. 224) (0. 151)

hhi
- 5. 270 - 32. 267∗∗ - 8. 566

(21. 965) (14. 120) (6. 633)
企业固定效应 YES YES YES

产品—目的国固定效应 YES YES YES
年份固定效应 YES YES YES

常数项
- 8. 448 - 7. 843∗∗ - 6. 245∗∗∗

(5. 377) (3. 867) (2. 062)
观测值 100 892 1 302 225 2 338 195
R2 0. 869 0. 396 0. 350

2. 分产品契约敏感度

契约不完全理论认为,有限理性或信息不对

称使一些关于用工的专用性投资无法完全写入契

约或向第三方证实,造成企业在事后的再谈判中

很可能面临被“套牢”或“敲竹杠”的风险,那么企

业在生产过程中则更倾向于生产低契约密集度的

产品。 当前中国的契约实施制度并不完善,劳动

力市场一体化之后,企业会更加关注对劳动者的

社会保障,使劳企双方之间的联系更加密切,会较

大程度上改变企业面临的契约环境。 那么,我们

推测城乡劳动力市场一体化对产品的正向促进作

用可能会体现在对契约敏感度更高的产品上。
借鉴通行的做法,本文根据 Rauch[36] 的产品

差异化指数,对出口产品的契约敏感度进行了分

类。 表 12 第(1)列、第(2)列给出了保守估计的产

品契约敏感度分组结果,可以看出 integration × post
表 12　 异质性分析:分产品契约敏感度

解释变量

(1) (2) (3) (4)
保守估计 传统估计

差异性产品 同质性产品 差异性产品 同质性产品

integration ×
post

0. 132∗∗∗ 0. 041 0. 131∗∗∗ 0. 068
(0. 035) (0. 107) (0. 035) (0. 085)

size
0. 086∗∗∗ 0. 155∗∗∗ 0. 083∗∗∗ 0. 149∗∗∗

(0. 019) (0. 058) (0. 020) (0. 050)

lncap
0. 051∗∗∗ 0. 128∗∗∗ 0. 051∗∗∗ 0. 109∗∗∗

(0. 014) (0. 042) (0. 014) (0. 036)

liquid
0. 074∗∗∗ - 0. 037 0. 069∗∗∗ 0. 028
(0. 026) (0. 076) (0. 026) (0. 062)

tfp
0. 128∗∗∗ 0. 210∗∗∗ 0. 133∗∗∗ 0. 176∗∗∗

(0. 014) (0. 020) (0. 015) (0. 019)

soe
0. 073 0. 082 0. 076 0. 080

(0. 057) (0. 088) (0. 059) (0. 084)

fie
- 0. 037 - 0. 108∗ - 0. 044 - 0. 072
(0. 054) (0. 063) (0. 053) (0. 056)

lnpop
0. 610∗∗∗ 1. 132∗∗ 0. 627∗∗∗ 0. 963∗∗

(0. 218) (0. 546) (0. 225) (0. 457)

lntrans
- 0. 033 0. 200 - 0. 041 0. 173
(0. 056) (0. 152) (0. 055) (0. 134)

lnwage
0. 097 0. 185 0. 080 0. 287

(0. 141) (0. 236) (0. 141) (0. 236)

entrybarrier
0. 006 0. 622∗∗∗ 0. 013 0. 406∗∗∗

(0. 028) (0. 153) (0. 030) (0. 111)

agglomeration
0. 013 - 0. 508 - 0. 098 - 0. 759

(0. 542) (1. 462) (0. 543) (1. 014)

foreginshare
- 0. 124 1. 206∗∗∗ - 0. 101 0. 539
(0. 149) (0. 438) (0. 153) (0. 367)

hhi
- 7. 198 - 92. 510∗∗∗ - 7. 869 - 73. 133∗∗∗

(5. 437) (23. 256) (5. 929) (18. 658)
企业固定效应 YES YES YES YES

产品—目的
国固定效应

YES YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES YES

常数项
- 5. 331∗∗ - 19. 630∗∗∗ - 5. 261∗∗ - 16. 654∗∗∗

(2. 227) (6. 280) (2. 303) (5. 400)

观测值 2 940 646 367 879 2 824 212 483 007

R2 0. 355 0. 483 0. 358 0. 462
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的估计系数在异质性产品组在 1% 的水平下显著

为正,在同质性产品组则没有通过显著性检验。
为了保证结论的稳健性,表 12 第(3)列、第(4)列
进一步给出了传统估计的产品契约敏感度分组结

果,结论依然没有发生变化。 这意味着城乡劳动

力市场一体化对企业出口产品质量的促进作用主

要体现在差异性产品上。
3. 分企业所在地区

我国劳动力市场具有明显的地域性特征,这
一点在中国现行户籍管理制度、区域化经济发展

政策和财税核算体系下显得尤为突出。 地方政府

出于局部利益的考量,往往会设定各种政策壁垒

扶持本地经济发展、保障城市居民就业,从而在一定

程度上阻碍了城乡劳动力市场一体化的形成[37]。
由于沿海地区最早开始市场化改革,率先对外开放,
在劳动力要素市场化改革走在前列,根据国民经济

研究所市场化指数课题组使用 25 项客观指标进行

度量的结果表明,东部沿海地区的市场化程度远

远超过内陆地区[38]。 这一点,可以从本文样本区

间内沿海地区集聚了我国绝大多数的短期流动人

口的特征事实得到佐证。 那么,可以推测,相较于

沿海地区企业,城乡劳动力市场一体化试点政策

的影响对于内陆地区企业的劳动力供给促进作用

更大,进而更有助于提升内陆地区企业的出口产

品质量。
表 13 给出了分地区回归的估计结果。 可以看

出,城乡劳动力市场一体化对沿海地区的企业出

口产品质量提升幅度为 11. 7% ,对内陆地区样本

组企业出口产品质量提升幅度为 16. 4% ,意味着

城乡劳动力市场一体化试点政策对内陆地区企业

的出口产品质量产生了更大的促进作用。
4. 分行业要素密集度

通常来讲,不同产业在生产过程中使用要素

的密集度不同,纺织服装等劳动密集型行业用工

人数相对更多,可能会对城乡劳动力市场一体化

试点政策更为敏感,而电子信息、高端装备等行业

更依赖资金、技术等生产要素,可能对城乡劳动力

市场一体化试点政策敏感性相对较弱。 因此,借
鉴 Lu 等[39]的做法,本文选取 2005 年 CIC4 位码行

业层面内所有企业资本劳动比的中位数作为该行

业的资本劳动比,然后取行业资本劳动比的 1 / 3、
2 / 3 分位点作为劳动密集、中间密集和资本密集三

类不同劳动要素密集度行业的分界。
表 13　 异质性分析:分企业所在地区

解释变量
(1) (2)
沿海 内陆

integration ×
post

0. 117∗∗∗ 0. 164∗∗

(0. 039) (0. 081)

size
0. 081∗∗∗ 0. 242∗∗∗

(0. 018) (0. 042)

lncap
0. 047∗∗∗ 0. 158∗∗∗

(0. 013) (0. 034)

liquid
0. 067∗∗ 0. 058
(0. 029) (0. 049)

tfp
0. 133∗∗∗ 0. 111∗∗∗

(0. 014) (0. 016)

soe
0. 017 0. 200∗

(0. 053) (0. 105)

fie
- 0. 054 0. 005
(0. 048) (0. 089)

lnpop
0. 777∗∗∗ 0. 655∗∗∗

(0. 229) (0. 235)

lntrans
0. 009 - 0. 078

(0. 066) (0. 092)

lnwage
0. 198 - 0. 098

(0. 149) (0. 095)

entrybarrier
0. 026 0. 218∗∗∗

(0. 037) (0. 074)

agglomeration
- 0. 040 5. 898∗∗∗

(0. 507) (1. 574)

foreginshare
- 0. 120 - 0. 214
(0. 157) (0. 484)

hhi
- 12. 512 - 31. 387∗∗∗

(8. 084) (10. 001)
企业固定效应 YES YES

产品—目的国固定效应 YES YES

年份固定效应 YES YES

常数项
- 7. 978∗∗∗ - 6. 522∗∗∗

(2. 537) (2. 024)
观测值 3 504 311 266 816

R2 0. 346 0. 486

表 14 给出了估计结果。 可以发现,对于资

本密集型行业样本组, integration × post 的估计系

数没有通过显著性检验,对中间密集和劳动密集

行业样本组,integration × post 的估计系数至少在

5%的水平下显著,且对于劳动密集组样本大于

中间密集样本组。 这意味着城乡劳动力市场一

体化带来的产品质量提升作用对劳动密集行业

效果更大。
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表 14　 异质性分析:分行业要素密集度

解释变量
(1) (2) (3)

劳动密集 中间密集 资本密集

integration × post
0. 136∗∗∗ 0. 108∗∗ 0. 090
(0. 046) (0. 046) (0. 073)

size
0. 106∗∗∗ 0. 066∗∗ 0. 160∗∗∗

(0. 023) (0. 026) (0. 044)

lncap
0. 049∗∗∗ 0. 061∗∗∗ 0. 077∗

(0. 016) (0. 018) (0. 040)

liquid
0. 098∗∗∗ 0. 019 0. 065
(0. 027) (0. 039) (0. 059)

tfp
0. 130∗∗∗ 0. 127∗∗∗ 0. 183∗∗∗

(0. 019) (0. 015) (0. 020)

soe
0. 064 0. 038 0. 043

(0. 077) (0. 093) (0. 094)

fie
- 0. 093 - 0. 034 - 0. 025
(0. 073) (0. 054) (0. 081)

lnpop
0. 492 1. 036∗∗∗ 0. 485

(0. 340) (0. 354) (0. 428)

lntrans
- 0. 031 - 0. 027 0. 047
(0. 064) (0. 084) (0. 096)

lnwage
0. 037 0. 184 0. 259

(0. 151) (0. 170) (0. 228)

entrybarrier
- 0. 228∗∗∗ 0. 114 0. 092
(0. 076) (0. 083) (0. 133)

agglomeration
1. 968∗∗ - 1. 307 - 3. 700
(0. 801) (0. 938) (3. 081)

foreginshare
- 0. 595∗∗ - 0. 054 - 0. 781∗

(0. 261) (0. 193) (0. 442)

hhi
35. 095∗∗∗ - 30. 692∗ - 16. 207
(11. 644) (17. 764) (13. 335)

企业固定效应 YES YES YES
产品—目的国固定效应 YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES

常数项
- 1. 801 - 9. 930∗∗∗ - 8. 674∗∗

(3. 215) (3. 611) (3. 530)
观测值 1 898 440 1 497 919 364 221
R2 0. 360 0. 358 0. 466

(二)影响机制检验

本部分对影响机制分析部分提及的可能渠道

进行检验。
1. 用工技能提升效应

由于中国工业企业数据库除 2004 年外,没有

提供企业层面的员工技能水平变量,为此,对于技

能效应渠道的检验,我们借鉴 Liu 等[40]的做法,采
用分组检验的方式进行。 可以推测,如果城乡劳

动力市场一体化通过“用工技能提升效应”提升了

出口产品质量,那么对于劳动技能密集度越高的

行业,产生的促进作用就会更大。 对于制造业行

业技能密集度指标,我们基于中国工业企业数据

库 2004 年数据采用两种衡量方法,一是 CIC4 位码

行业层面中级和高级工程师占就业人数的比例,
二是 CIC4 位码行业大学专科及以上学历占就业

人数的比例。 数值越大,行业技能密集度越高。
我们根据中位数将所有行业分为高技能密集度行

业和低技能密集度行业。 从表 15 第(1)列 ~ 第

(2)列、第(3)列 ~ 第(4)可以看出,城乡劳动力市

场一体化对不同技能密集度行业的影响系数均显

著为正,但高技能密集行业样本 integration × post 的
估计系数明显大于低技能密集型行业样本,这意味

着城乡劳动力市场一体化通过技能效应提升了出口

产品质量,即用工技能提升效应渠道得到证明。
表 15　 影响机制检验:用工技能提升

解释变量 (1) (2) (3) (4)

解释变量

中级和高级工程师占
就业人数比例

大学专科及以上学历
占就业人数比例

高技能
密集型

低技能
密集型

高技能
密集型

低技能
密集型

integration ×
post

0. 161∗∗∗ 0. 114∗∗∗ 0. 193∗∗∗ 0. 109∗∗∗

(0. 054) (0. 040) (0. 039) (0. 042)

size
0. 118∗∗∗ 0. 086∗∗∗ 0. 133∗∗∗ 0. 081∗∗∗

(0. 034) (0. 017) (0. 031) (0. 018)

lncap
0. 110∗∗∗ 0. 041∗∗∗ 0. 112∗∗∗ 0. 043∗∗∗

(0. 024) (0. 015) (0. 025) (0. 015)

liquid
0. 069 0. 066∗∗ 0. 070 0. 069∗∗∗

(0. 055) (0. 026) (0. 057) (0. 025)

tfp
0. 154∗∗∗ 0. 130∗∗∗ 0. 142∗∗∗ 0. 131∗∗∗

(0. 018) (0. 016) (0. 017) (0. 016)

soe
0. 035 0. 074 0. 013 0. 043

(0. 075) (0. 080) (0. 076) (0. 078)

fie
- 0. 025 - 0. 075 - 0. 044 - 0. 072
(0. 073) (0. 046) (0. 071) (0. 047)

lnpop
- 0. 100 0. 928∗∗∗ 0. 306 0. 809∗∗

(0. 261) (0. 325) (0. 258) (0. 332)

lntrans
0. 111 - 0. 003 0. 029 0. 017

(0. 108) (0. 059) (0. 094) (0. 061)

lnwage
0. 221 0. 148 0. 245 0. 142

(0. 191) (0. 149) (0. 172) (0. 157)

entrybarrier
0. 015 0. 105∗∗ 0. 052 0. 106∗∗

(0. 058) (0. 049) (0. 046) (0. 051)

agglomeration
0. 162 0. 794 - 0. 543 1. 494∗

(1. 315) (0. 829) (1. 029) (0. 842)

foreginshare
0. 042 - 0. 036 0. 152 - 0. 167

(0. 254) (0. 215) (0. 223) (0. 223)

hhi
1. 111 - 33. 999∗∗∗ - 1. 708 - 36. 785∗∗∗

(10. 437) (11. 389) (7. 713) (12. 482)
企业固定效应 YES YES YES YES
产品—目的
国固定效应

YES YES YES YES

年份固定效应 YES YES YES YES

常数项
- 4. 500∗ - 8. 967∗∗∗ - 6. 961∗∗∗ - 8. 320∗∗

(2. 565) (3. 293) (2. 404) (3. 482)
观测值 1 047 714 2 728 104 1 098 754 2 677 035
R2 0. 401 0. 350 0. 396 0. 350
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2. 用工成本调整效应

对于用工成本调整效应渠道的检验,我们首

先考察城乡劳动力市场一体化是否增加了企业用

工成本。 根据影响机制分析,用工成本不仅包括

企业应付工资总额,还包括企业为员工支付的各

种社会保险等,然而遗憾的是,这些变量在中国工

业企业数据库中多个年份存在缺失,借鉴孙浦阳

等[41]的做法,以企业工资总额与营业收入之比衡

量企业用工成本( salary)。 表 16 第(1)列给出了

城乡劳动力市场一体化对企业层面用工成本的估

计结果。 integration × post 的估计系数在 1% 的水

表 16　 影响机制检验:用工成本调整

解释变量

(1) (2) (3)
salary quality quality

用工成本 高用工成本 低用工成本

integration × post
0. 130∗∗∗ 0. 087∗ 0. 125∗∗∗

(0. 007) (0. 047) (0. 045)

size
0. 015∗∗∗ 0. 110∗∗∗ 0. 102∗∗∗

(0. 001) (0. 027) (0. 023)

lncap
- 0. 005∗∗∗ 0. 097∗∗∗ 0. 025
(0. 001) (0. 023) (0. 019)

liquid
- 0. 000 0. 068 0. 053
(0. 001) (0. 042) (0. 036)

tfp
- 0. 016∗∗∗ 0. 133∗∗∗ 0. 138∗∗∗

(0. 001) (0. 015) (0. 019)

soe
0. 003 0. 043 0. 019

(0. 002) (0. 079) (0. 062)

fie
0. 001 - 0. 033 - 0. 076

(0. 001) (0. 061) (0. 049)

lnpop
- 0. 045 0. 392 0. 937∗∗∗

(0. 030) (0. 308) (0. 278)

lntrans
- 0. 007 0. 058 - 0. 054
(0. 006) (0. 093) (0. 054)

lnwage
0. 002 0. 376∗∗ - 0. 110

(0. 010) (0. 167) (0. 166)

entrybarrier
0. 000 0. 102∗∗ 0. 000

(0. 001) (0. 050) (0. 036)

agglomeration
0. 052 0. 792 - 0. 100

(0. 047) (0. 815) (0. 632)

foreginshare
- 0. 009 - 0. 116 - 0. 250
(0. 007) (0. 227) (0. 183)

hhi
- 0. 032 - 26. 114∗∗ 0. 743
(0. 191) (11. 784) (9. 351)

企业固定效应 YES YES YES

产品—目的
国固定效应

NO YES YES

年份固定效应 YES YES YES

常数项
0. 427∗ - 9. 195∗∗∗ - 4. 761∗

(0. 238) (3. 389) (2. 760)
观测值 215 227 1 372 972 1 385 137

R2 0. 810 0. 373 0. 379

平显著为正,意味着城乡劳动力市场一体化提高

了企业用工成本,这也就意味着城乡劳动力市场

一体化后带来的用工数量增加导致的劳动力成本

价格下降被劳动力市场制度完善带来的用工价格

上升所抵消。
进一步地,本文关注用工成本对出口产品质量

的负向效应是否存在,如果存在则可以推测对于用

工成本高的企业,出口产品质量的提升作用会相对

较小。 为了保证识别的可靠性,我们将城乡劳动力

市场一体化政策冲击发生前一年(2005 年)的企业

用工成本中位数作为分界点,将全部样本分为高用

工成本组和低用工成本组。 表 16 第(2)列、第(3)
列分别给出了估计结果,可以发现 integration × post
的估计系数在两组中都显著为正,但对于高用工

成本组,影响系数明显小于低用工成本组,以上发

现意味着,城乡劳动力市场一体化通过增加企业

用工成本抑制了出口产品质量提升。
六、结论和政策启示

研究发现:第一,城乡劳动力市场一体化对企

业出口产品质量产生了显著且稳健的促进作用,
参加统筹城乡就业的试点后,所在地企业出口产

品质量提升幅度约 12. 1% ;第二,城乡劳动力市场

一体化对企业出口产品质量的影响的提升作用在

整体上呈现先增强后减弱的倒 U 型动态变化特

征;第三,城乡劳动力市场一体化对企业出口产品

质量的影响存在明显的异质性,对于非国有企业、
差异化产品、内陆地区企业和劳动密集型企业产

生了更大的促进作用;第四,城乡劳动力市场一体

化主要通过提高劳动力技能促进企业出口产品质

量升级,与此同时带来的用工成本上升一定程度

上抑制了出口产品质量升级。
基于以上结论,本文的政策启示在于以下 3 个

方面:第一,《第十四个五年规划和 2035 年远景目

标纲要》提出统筹城乡就业政策,积极引导农村劳

动力就业,本文的研究表明持续推动城乡劳动力

市场一体化,可能是未来融入大循环、培育出口竞

争新优势的重要抓手。 统筹城乡就业试点政策前

后共持续了 3 年时间,之后由于财政资金、政策安

排等多个原因未能进一步执行下去,但仍积累了
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相当多有益的经验。 当前我国城乡劳动者平等参

与市场竞争的就业制度正逐步建立,但数量庞大

的农民工工资水平总体偏低,就业稳定性较差、保
障较弱的问题依然存在,要进一步推进就业制度

平等、就业服务平等,加强权益维护,健全劳动关

系协调机制。 第二,考虑到城乡劳动力市场一体

化对出口产品质量产生的异质性作用,要增强相

关政策的协调性,要加快推进国有企业的市场化

改革,建立多元化薪酬体系;建立健全完善法律体

系,加大契约保护力度;加快推进内陆地区要素市

场化配置改革,提高要素配置效率,进一步激发全

社会创造力和市场活力;进一步增强行业针对性,
根据行业特点,研究制定具体政策措施。 第三,考
虑到城乡劳动力市场一体化会提高用工成本,未
来的政策设计过程中要统筹兼顾企业承受能力和

保障劳动者劳动报酬权益。
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